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Streszczenie

W pracy sformulowano teze o zréznicowaniu przestrzeni stymulacyjno-reaktywnej zaréwno
w wymiarze gatunkowym, jak i indywidualnym w obrebie jednego gatunku organizméw zywych.
Analize i wnioskowanie przeprowadzono na przykladzie przestrzeni akustycznej czlowieka.
Rozpatrzono to zréznicowanie ze wzgledu na trzy podstawowe parametry dzwigkéw — ich czgstotli-
wosé (wysokosé), natezenie (glosnosc) oraz barwg (brzmienie). W tym ostatnim przypadku dokonano
krytycznej oceny psychoakustycznej koncepcji wrazenia odbioru obrazu stuchowego, ktéra uznano za
aksjologicznie niespdjng. W tym samym watku odwotano sie do wybranych elementéw psychologii
emocji (emocje rozmyte). Podkre$lone tez zostaly aspekty motywacyjne i sygnatowo-komunikacyjne
poszezegdlnych parametréw bodzeow dzwigkowych, a takze psychobiologiczne oraz psychologiczne
uwarunkowania ich percepcji. Zwrocono tez uwagg na konsekwencje — teoretyczne i diagnostyczne —
owego zréznicowania jednostkowych przestrzeni percepcyjnych, zwlaszeza ze wzgledu na percep-
cyjno-sygnatowe i emocjonalne podioze relacji oraz interakcji migdzyosobniczych w ich
gatunkowym, srodowisku naturalnym.
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Summary

The thesis was formulated on differentiation of perfeptual continua among individuals as well as
among of all species of living beeings. The analysis was carried out on the auditory modality, espe-
cially taking into account the multidimensional complexity of timbre of sounds as a main factor of this
effect. The variables used in psychoacoustic to assess the psychophysical judgement of sound timbre
were admitted as an axiomaticaly noncoherent sct of measures. The indeterminancy of psychological
reactivity to the timbre of different auditory stimuli could be explained in the terms of nonconscious
Juzzy (free-floating) affects as part of whole emotional structure of subject. From the psychophysio-
logical point of view the differentiation of sound perception depends mainly on the limits in individ-
ual ability (capacity) to detect the frequecy spectrum of complex sounds.

1. WSTEP

Badanie i opis zachowan — zwierzat czy tez ludzi — sa z natury rzeczy obcigzone
swoista dwoistoscig fenomenologiczna. Z jednej strony mamy do czynienia
z niewyobrazalnie wieloma konkretnymi i mierzalnymi zjawiskami czysto fizyko-
chemicznymi, biologicznymi, ktére w sumie daja sie kategoryzowaé w sposéb
skonczony (przynajmniej z punktu widzenia dzisiejszego stanu wiedzy). Z drugiej
jednak strony istnieje mnogo$¢ — najprawdopodobniej nieprzeliczalna — stanéw
kazdego organizmu, okreslanych niekoniecznie jako tylko fizyczne, ktorym przypi-
suje si¢ wilasnosci niejako wyzszego rzedu. Tu sklonni jestesmy mowié
o ,wyzszych funkcjach psychicznych”, ktorych siedlisko zazwyczaj — choé nie
zawsze 1 nie tylko — lokalizowane jest w uktadzie nerwowym.

Przyjmuje si¢ réwniez zatozenie, Zze owe funkcje ,,wyzsze” sa jakosciowo
odrgbng pochodng ,,nizszych” funkcji biologicznych (biofizycznych) i przektadaja
si¢ na wszystko to, co w psychologii (nie tylko o orientacji behawiorystycznej)
okreslane jest mianem uogdlnionych zachowan celowych, nie tylko
wdrukowanych, instynktownych i odruchowych, lecz takze i tych w pemi kon-
trolowanych, czyli ukierunkowanych operacyjnie na zaspokajanie najrozmaitszych
potrzeb, i to nie tylko pierwotnych i apetytywnych. Domniemanym zwienczeniem
tych epifenomendw ,,wyzszego rz¢du” ma byé samo$wiadomos¢ oraz $wiadomo-
sci otaczajacej jednostke rzeczywistosci. Szczegdlna cecha tej Swiadomosei ma byé
dazenie do rozpoznawania uporzadkowania tej rzeczywistosci i do odnajdowania
W niej wlasnego miejsca rozpoznajacego ja podmiotu.

Wszelako analizujac zjawiska drugiego rodzaju, nalezy niezwykle ostro-
znie dokonywac jakichkolwiek uogdlnien eksplikacyjnych i ekstrapolacyjnych,
z ktorych mogloby wynika¢, ze owe pochodne funkcje strukturalne i operacyjne
daja si¢ thumaczy¢ jako co$ wigcej niz tylko $cisle kombinacje czy konfiguracje wy-
odrebnionych kategorii fenomenéw biologicznych (czy biofizycznych). Wynika to
z fundamentalnego paradygmatu nauk przyrodniczych — z ,,brzytwy Okhama”. Do
niedawna jeszcze drugim filarem tych nauk byta redukcjonistyczna zasada super-

pozycji niemniej ostatnio utracita ona walor niepodwazalnego pewnika aksjolo-
gicznego [Coveney, Highfield 1997].

,.Brzytwa Okhama” to nic innego jak nakaz gtoszacy, by ,,nie mnozy¢ bytow
ponad konieczno$¢”, czyli zeby szukaé wyjasnien zjawisk w obrgbie istniejacych
i udokumentowanych racjonalnie kategorii pojgciowych i ustalonych migdzy nimi
relacji przyczynowo-skutkowych. Z kolei redukcjonizm w mysleniu badawczym
oznacza ni mniej, ni wiecej, tylko przyjecie za aksjologiczny pewnik, ze kazdy
fenomen ztozony daje si¢ jednoznacznie roztozy¢ na skonczona liczbg fenomenow
prostych i ze kazde wnioskowanie o catosci moze by¢ suma wnioskowania o jego
elementach sktadowych.

O ile zasada ,,brzytwy Okhama” wytrzymuje probg czasu (mimo Ze zostala
sformulowania przez tego $redniowiecznego ,,doktora niezwycigzonego” czy tez
,,czcigodnego poczatkodawce” siedem wiekow temu), o tyle w swietle wspdtczes-
nych koncepcji uktadéw zlozonych, bazujacych zaréwno na nowych formalizmach
matematycznych [Coveney, Highfield 1997] jak i niejednokrotnie na logikach
rozmytych [Zadeh 1988], prosty superpozycyjny redukcjonizm w jego pierwotne;j
postaci wydaje si¢ idea nieco jednak juz archaiczng i zawgzona tresciowo. Nie
przystaje bowiem do stanu zgromadzonej juz wiedzy — nie tylko tej zobiektywiz-
owanej fizycznie, lecz i tej psychologicznej, opisujacej mechanizmy zachowat (i to
nie tylko cziowiekal!).

Rzecz w tym, ze przy zachowaniu rygoryzmu wnioskowania, wynikajacego
z paradygmatu pierwszego, konieczne staje si¢ poszerzanie obszarow
znaczeniowych pojeé znanych i rozpoznanych o wszelkie jakosciowo odrgbne
osobliwosci strukturalne i procesualne, wymykajace si¢ prawom logiki dwuwartos-
ciowej. Dotyczy to zwlaszcza psychologii, w ktorej jakze istotna, wrecz decydujaca
role odgrywa nieprzewidywalno$é i nieoznaczonos$¢ mechanizmow motywa-
cyjnych, behawioralnych, poznawczych, a nade wszystko emocjonalnych
[Zawadzki — w druku]. Takie fenomeny, jak tworczos¢, wolna wola, intuicja, wresz-
cie emocje nie dajg si¢ — bez popadania w daleko idace uproszczenia czy banalng
algorytmizacje proceséw, tkwiacych u ich podloza — sprowadzi¢ do najbardzie]
nawet rozbudowanych superpozycji.

Przyjecie nowych ram prowadzenia dyskursu na temat mechanizmow
funkcjonowania organizméw zywych pozwala obja¢ nim nie tylko cztowieka z cala
ztozonoscig jego psychiki, lecz i cata przyrode ozywiona (w ktorej pewne obszary
w sposob oczywisty nie sa pozbawione aspektow psychologicznych [Masson,
MacCarthy 1999]). Rzecz w tym jednak, ze w tym momencie drogi myslenia
o ,nizszych” czy ,wyzszych” funkcjach struktur Zywych wyraznie dzielg si¢ na
dwie przeciwstawne sobie kierunki. W pierwszym z nich, umownie okreslanym
mianem antropomorfizmu, zaklada si¢ istnienie ,ciagtosci poznawcze]” (cogni-
tivum continuum), czyli zaledwie ilociowych réznic migdzygatunkowych zardéwno
w zakresie proceséw myslenia czy przetwarzania informacji (w tym i komunikacji),
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jak w sferze zjawisk i proceséw emocjonalnych i spotecznych. Druga utrzymuje,
ze czlowiek jest jakosciowo odrebna osobliwoscia ewolucyjng ~ i to zdecydowanie
wyzszego rzgdu — niz cata reszta gatunkow, nawet inne prymaty, i doszukiwanie sie
Jakich$ wyraznych podobienistw czy jawnych analogii migdzy zlozonymi funkcja-
mi psychicznymi, my$leniem czy odczuwaniem komo sapiens a reszta istot zywych
jest bezpodstawnym naduzyciem [Arzt, Birmelin 2001].

Jakkolwiek by na to nie patrze¢, to w obydwu tych podejéciach do problematy-

ki funkcjonowania Zywych organizméw za punkt wyjscia przyjmuje sie m.in. ich
celowos¢ i adaptacyjng sterownos¢ ich zachowan. Nieuchronnie logicznym uzu-
petnieniem tego zalozenia jest przyjecie za pewnik istnienie nieprzeliczalnej mno-
gosci dynamicznych relacji istot Zywych z ich $rodowiskiem — w tym z osobnika-
mi .wiasnego gatunku, a takze innych gatunkéw, z ktérymi wchodzg w nieustajgco
zmieniajace si¢ interakcje w obrgbie swoich nisz ekologicznych [Drosche, 2001].
To, z kolei, prowadzi do réwnie oczywistego, wrecz banalnego stwierdzenia, ze
u podioza tych interakcji tkwi¢ musza wszelkie mozliwe do pomyslenia
1 wyobrazenia formy komunikacji migdzyosobniczej i migdzygatunkowej, bazujace
na odbiorze, przetwarzaniu i przekazie informacji. To ostatnie obejmuje nie tylko
generowanie rozmaitych pojedynczych (choé¢ nie zawsze prostych) sygnaléw,
specyficznych ze wzgledu na ich postaé fizyczna, lecz takze najrozmaitsze
zachowania o ztozonej naturze.
. Trwanie i przetrwanie jakiegokolwiek Zywego stworzenia — zaré6wno w sensie
Jecl'ns)stkowym Jak i grupowym — zasadza si¢ wigc przede wszystkim na jego zdol-
nosci post?zegania otoczenia i na przystosowywaniu swego funkcjonowania do
.ZIHICDDOS'(:‘.I tego otoczenia na bazie wielowymiarowego systemu funkcjonalnych
1 operacyjnych sprezen zwrotnych w zakresie relacji ze $wiatem zewngtrznym
[Drosche, 2001].

II. ROZMAITOSC NATURALNYCH SRODOWISK
STYMULACYJNO-REAKTYWNYCH

Zdawa¢ by si¢ moglo, Ze stwierdzenie, iz podstaws interakcji organizmu
zywego ze srodowiskiem jest jego zdolnos¢ komunikowania sie w nim i z nim
— i to z kazdym jego elementem — a zatem zdolno$é rozpoznawania zachodzacych
w nim zmian (jak tez i ich wywolywanie), brzmi mato odkrywezo, by nie rzec — try-
wialnie. Tkwi tu jednak pewna putapka, ktdra nalezatoby okreslié btedem (czy tez
Przeklamaniem) pozornej oczywisto$ci. Bo czym tak naprawde jest $rodowisko
istoty zywej, w ktérym funkcjonuje ona w sposéb celowy i zorganizowany?

Pytanie to moze wyda¢ si¢ do§¢ dziwaczne, by nie rzec — idiotyczne. Wszak
W potocznym rozumieniu tego stowa ,,srodowisko zewnetrzne” skiada sie z tego
wszystkiego, co nas otacza. Jednakze czy to rzeczywiscie oddaje istote sprawy? Bo

oto mozna przeciez postawi¢ drugie, bardziej ogdlne pytanie — jeszcze bardziej
dziwne, a mianowicie: co nas otacza? Lub inaczej — czy i jak potrafimy okresli¢, co
to jest ,,to wszystko”, co nas otacza?

Ot6z — jakby to nie zabrzmiato paradoksalnie — mozna postawi¢ tezg, ze tzw.
$rodowisk zewnetrznych jest dokfadnie tyle, ile jest gatunkéw organizmow
zywych. Ujmujac to nieco inaczej: jesli przyjmiemy, ze istnieje jakas jedna,
wszechogarniajaca i uniwersalna przestrzen fizyczna, to w jej obrgbie kazdy
gatunek istot zywych funkcjonuje wylacznie we wiasnym i tylko jednym, wyo-
drebnionym fragmencie tej przestrzeni, ktory kazdy osobnik tego gatunku zdolny
jest postrzega¢ (mniej lub bardziej doktadnie) pod postacia docierajacych do niej
bodzcow — tych zaréwno specyficznych jak i niespecyficznych. Innymi stowy, na
jego ,$rodowisko gatunkowe” — czyli na otoczenie, na ktére reaguje i w ktoérym
organizuje w sposob kontrolowany i sterowalny wiasng egzystencje — sklada sig
wylacznie to, co potrafi odbiera¢ uksztattowanymi w procesie ewolucji wyspecja-
lizowanymi zmystami (czymkolwiek by one byly i jakiekolwiek sygnaly by byly
w stanie odbiera¢) oraz calym swoim organizmem jako struktura biologiczna,
zdolna jakkolwiek badZz reagowaé jako cato$¢ na roznorodne oddziatywania
zewngetrzne.

Naturalne $rodowisko gatunkowe to zatem nic innego, jak wybrany fragment
pewnego uniwersum fizycznego, dostgpny w przedziale mozliwosci percepcyjnych
i celowo ksztaltowanym behawiorze kazdego osobnika danego gatunku. W jezyku
behawiorystdw mozna by go okresli¢ mianem ,,przestrzeni stymulacyjno-reakty-
wnej”, w jezyku psychologii kazdej innej orientacji (réwniez i tej pordOwnawczej),
etologii czy chociazby filozofii mozna o nim méwi¢ — w sposéb nieco mgliscie
uogdlniony, lecz intuicyjnie zrozumiaty — jak o ,,przestrzeni Zyciowe;j”.

Owo rozumowanie zasadza sie na odwrdceniu pewnego porzadku my§lenia
o funkcjonowaniu organizméw zywych w $rodowisku fizycznym. Analiza
zachowan dokonywana jest nie tyle pod katem ich ograniczen ze wzglgdu na struk-
turalnie zdeterminowane mozliwo$ci poruszania si¢ w jakim$ konitunuum fizy-
cznym, lecz ich zdolnosci do maksymalnego wykorzystania swego potencjatu
ewolucyjnego we wiasciwym im s$rodowisku gatunkowym. Wnioskowanie
o wiasnosciach mechanizméw homeostazy, adaptacji, komunikacji, interakcji itp.
moze mie¢ sens tylko wtedy, gdy bedzie uwzglednialo sprawnos¢ jego
funkcjonowania wylacznie w przypisanej do niego przestrzeni stymulacyjno-reak-
tywnej czy tez jego przestrzeni zyciowej. Co wiecej, wszelkie studia porownawcze
w tym zakresie musza bra¢ pod uwage owa wspdlizaleznos¢ potencjatu rozwo-
jowego organizmu zywego i jego gatunkowego Srodowiska zewngtrznego.

Na tym jednak nie koniec. By tego byto mato, mozna pokusi¢ si¢ réwniez
o sformutowanie nastepujacej tezy niejako uzupetniajacej: w obrebie gatunkowego
§rodowiska zewnetrznego istnieje nieskonczona rozmaito$¢ potencjalnych
»Srodowisk jednostkowych”, czyli — postugujac si¢ nadal jezykiem behawiorystow



Y,

10 Roman Zawadzki

— osobniczych przestrzeni stymulacyjno-reaktywnych, rézniacych sie miedzy sobg
niekoniecznie wylacznie ilosciowo. Jednym stowem, srodowisk tych jest tyle, ile
osobnikow liczy sobie dany gatunek. Ich zréznicowaniem na wszystkich
mozliwych opisujacych je wymiarach (m.in. parametrach fizycznych) rzadzg prawa
wszelkich mozliwych rozktadéw ciagtych i dyskretnych.

Brzmi to az nadto teoretycznie, ogélnikowo i moze nawet nieco mgliscie, warto
wigc odwotac si¢ do konkretdw, czyli do przyktadéw, lepiej zrozumiatych i tatwiej
trafiajacych do wyobrazni. Doskonale nadaje si¢ do tego to, co mozna by ogolnie
okresli¢ $wiatem dzwiekéw czy tez przestrzenia oddziatywan fal akustycznych
(czyli drgan czastek osrodka ciaglego).

III. PRZESTRZEN MODALNOSCI DZWIEKOWEJ
1. Czestotliwos¢ i natezenie dzwiekéw

Kazdy organizm zywy obdarzony jakkolwiek wyksztalconymi ewolucyjnie
narzadami shuchu odbiera dzwigki — tyle Ze nie wszystkie z mozliwych, lecz tylko
te, na ktore reaguje jego aparat shuchowy. I tak pasmo styszalnosci cztowieka siega
od kilku do kilkunastu tysigcy hercow. Lecz inne ssaki potrafia odbieraé w sposob
specyficzny sygnaly o czestotliwoéciach daleko wykraczajacych poza te wartosci.
Wiele gatunkéw zwierzat styszy spore pasmo ultradZzwigkéw — potrafi rozrézniaé
tony o czgstotliwosci rzedu kilkudziesigeiu tysigcy hercow. Inne z kolei stysza
i roznicuja infradzwigki czyli tony najnizsze, dla czlowieka nieslyszalne,
a okreslane niekiedy mianem dudnien [Droescher 1971; Sadowski, Chmurzynski
1989].

Kazdy gatunek, dysponujacy mozliwoscig odbierania sygnatow dzwigkowych
w okreslonych przedziatach czgstotliwosci ma narzady pozwalajace kazdemu osob-
nikowi rowniez generowac — w sposéb kontrolowany, uporzadkowany i celowy —
takie wlasnie sygnaty. I tak komunikacja szczurow, dla ktorych pasmo styszalnosci
sigga czterdziestu kilohercow, odbywa sie¢ w przestrzeni akustycznej nieporéwny-
walnie wigkszej niz ta, w ktérej porozumiewa si¢ dzwiekami czlowiek. Zatem
srodowisko zewngtrzne cztowieka w zakresie bodzcow dzwigkowych jest zaledwie
czgscia srodowiska zewngtrznego tych skadinad niezwykle inteligentnych gryzoni.
My potrafimy odbiera¢ oraz imitowac¢ wylacznie niewielka czg$¢ dzwigkéw dostep-
nych szczurom, one natomiast odbieraja i nadajg wszystko to, co my sami —
i jeszeze duzo, duzo wigcej.

Stwierdzenie to mozna uogdlni¢ na wszystkie istoty zywe. Przestrzenie akusty-
czne — dzwigkowe Srodowiska zewnetrzne — sg dla kazdego gatunku inne. Ich
obszary miejscami si¢ pokrywaja, miejscami sg roziaczne. Lecz na tym nie koniec
zawitosci zwigzanych ze $wiatem dzwigkéw w przyrodzie ozywione;.
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Dzwigk jest falag mechaniczng — rozchodzeniem sig energii w osrodku fizy-
cznym w formie drgan czastek tego osrodka (powietrza, wody, ziemi). Drgania te
moga by¢ odbierane przez wyspecjalizowane narzady stuchu, zdolne reagowac na
ich zmienno$¢ i wychwytywaé niezwykle subtelne ich zréznicowanie. Lecz prze-
ciez kazde takie drganie ma wiasno$¢ sity mechanicznej, napierajacej na kazda
napotykang przeszkodg pod postacig cisnienia; tzw. cisnienie akustyczne jest wszak
precyzyjnie definiowalne i mierzalne.

Ow napér mechaniczny drgan akustycznych moze by¢ odbierany przez caty
organizm — przypomina reagowanie ciata cztowieka na podmuchy wiatru.
Organizmy niezwykle mate, wiotkie i lekkie, pozbawione narzadéw stuchu, pod-
legaja dziataniu silnych dZzwigkéw na innej nieco zasadzie niz organizmy
wyposazone w wyspecjalizowany aparat stuchowy. Dla nich $rodowisko
dzwigkowe, choé jest czym$ catkowicie innym niz przestrzen akustyczna istot
styszacych w sposdb specyficzny — jest jednak czyms$ bardzo realnym.

Nasza wyobraznia nie jest w stanie znalezé Zzadnego przelozenia takiego
postrzegania dzwigkéw na cokolwiek dostepnego naszym zmystom, zrozumiatego
naszemu mys$leniu, odczuwanego naszymi doznaniami emocjonalnymi. A przeciez
zywe organizmy, wyposazone w narzady latania nie tylko potrafiag nimi wyczuwaé
i roznicowaé drgania powietrza, lecz takze takie drgania generowaé i modulowac.
Wiemy doskonale jak wazne jest np. dla ptakéw zdolnos¢ reagowania na najroz-
maitsze prady powietrzne na roznych wysokosciach. Lecz przeciez wszelkiego
rodzaju organizmy ,,-skrzydle”, lokalizowane na bardzo niskich szczeblach drabiny
ewolucyjnej, rowniez reaguja na dzwigki i one maja wigc swoje wiasne $rodowiska
akustyczne (czymkolwiek by to byto w naszym rozumieniu tego stowa).

(Ciekawostka moze by¢ spostrzezenie, ze wprawianie powietrza w ruch przez
niektore motyle umozliwia im wprawienie w ruch i przesylanie na odlegtos¢
czastek wydzielanych substancji zapachowych, petniacych role ,wabikow”
piciowych. Taka ,,feromonowa” komunikacja erotyczna u gatunkoéw obdarzonych
nieprawdopodobnie wrecz wyczulonym ,,zmystem chemicznym” jest — z punktu
widzenia nadawania i odbierania bodzcéw sygnatowych — niebywale rozpowszech-
nionym w przyrodzie wynalazkiem ewolucyjnym. A wszystko to dzieje si¢ za
sprawg ruchéw powietrza — niekiedy strukturalizowanych w drgania okresowe,
zwane dzwigkami [Droscher 1971]).

Wida¢ wiec, ze w obrgbie modalnodci akustycznej pojecie ,.Srodowisko
zewnetrzne” zaczyna nabiera¢ konkretnego sensu dopiero wtedy, gdy przypisane
zostanie do jakiego$ okreslonego gatunku. I to nie tylko ze wzgledu na przedziat
czestotliwosci dzwiekow, jakie — i w jaki sposob — jest w stanie je odbieraé
i nadawac kazdy osobnik tego gatunku. Podobne rozumowanie na temat przestrzeni
dzwigkowej dotyczg i innych jej wymiaréw, czyli innych parametrow jej elemen-
téw — czyli natezenia dzwiekow oraz ich barwy.
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W naszym ludzkim jezyku pojecie roznicowania natgzenia dzwigkéw jest
w zasadzie tozsame z pojeciem progu styszalnosci. Jesli nawet jakas czestotliwosé
dzwigku lezy w pasmie dostgpnym dla narzadu stuchu, to po to, by jednak ten
dzwigk ustyszeé, konieczne jest, by miat on pewna minimalna site, czy, jak kto woli
— glosnoéé. Ta wyznacza dolny prég styszalnosei. Drugi prog miesci si¢ w punkcie,
w ktorym ta sila staje juz zbyt duza. Cisnienie akustyczne po przekroczeniu pewnej
wielkoéci, zaleznej od wytrzymatosci receptoréw stuchowych, moze je mecha-
nicznie uszkodzi¢ lub wregcz zniszczy¢. Niekiedy operuje si¢ pojeciem progu bolu
— kazdy doskonale chyba doswiadczyt uczucia bolesnosci w uszach pod wplywem
bardzo silnego hatasu (lub pojedynczego tonu), kazdy tez zapewne doskonale rozu-
mie, co to znaczy, ze ,.huk byt tak duzy, iz popgkaly ludziom bgbenki”. Powyzej
owego progu bolu odbiorca niczego juz nie jest w stanie réznicowac; dzwigki
glosniejsze nie maja juz jakiegokolwiek potencjatu sygnatowego, czyli nie majq dla
niego Zzadnego waloru komunikacyjnego.

Ot6z na tym drugim wymiarze opisu dzwigkow (czyli w zakresie ich nat¢zenia)
przestrzen akustyczna danego gatunku ograniczona jest owymi dwoma progami
— styszalnosci i bolu. Wynika z tego, ze jesli nawet dwa gatunki majg jakie$ wspol-
ne pasmo styszalnych czestotliwosci to jednak na to, by mozna byto méwié o ja-
kim$ pokrywaniu sig¢ ich srodowisk akustycznych, musi by¢ jeszcze spelniony wa-
runek istnienia jakiego$ wspdlnego przedziatu recepcji natgzenia tych dzwiekow.
Co z tego, ze jesteSmy w stanie odbiera¢ tony o czgstotliwosci np. 1000 hertzow;
jesli beda one zbyt stabe lub zbyt glosne, to po prostu nic nie ustyszymy —a w tym
drugim przypadku mozemy jeszcze nagle stracic stuch.

Jak doskonale wiadomo, sprawa niejednoznacznosci percepcji dzwiekow ze
wzgledu na ich natgzenie nie jest jednak tak oczywista, jak by to wynikato z samych
praw akustyki i fizjologii. Juz ponad sto pigédziesiat lat liczy sobie wiedza o tzw.
progu réznicowym percepcji natezenia dzwigku. Od czaséw pionierskich badan
Webera (1834) oraz Helmholtza (1863) i sformulowanej — a takze matematycznie
sformalizowanej — pierwszej zasady psychoakustyki zaczg¢to wiacza¢ do badan per-
cepeyjny ,,czynnik subiektywny”, zwany potocznie wrazeniem. Dzi$, po dziesigcio-
leciach badan, wyznaczanych pracami m.in. Thurstona (1927) (skale psychofizy-
czne; progi réznicowe) czy Stevensa (1975) (prawo potggowe wrazen senso-
rycznych) dopracowano si¢ miar — jakosciowych i ilosciowych — percepciji dzwigk-
Ow w tzw. kontinuum wrazeniowym [Miskiewicz 2002].

Psychoakustyka niejako z zalozenia subiektywizuje psychofizjologiczne
zaleznosci typu ,,bodziec-reakcja”, wprowadzajac dodatkowy czlon posredniczacy,
zwany wrazeniem. Swe badania koncentruje m.in. wokét relacji pomigdzy wartos-
cig wrazenia (na umownych skalach) a parametrami fizycznymi bodzcow. Sama
reakcja organizmu jest wigc nie tyle efektem zadziatania samego bodzca, ile kon-
sekwencjg subiektywnego wrazenia, jakie wywotluje, i zazwyczaj jest nie tyle

funkcjg, ile funkcjonatem jego parametrow. Rzecz cata komplikuje si¢ dodatkowo
przez to, ze niektére wrazenia si¢ sumuja, a niektére nie — i to na zasadach, ktore
z psychologicznego punktu widzenia nie sa zbyt jasne, oczywiste czy jednoz-
naczne. Addytywno$¢ owego czynnika subiektywnego obejmuje natgzenie
dzwigkdw, natomiast nie odnosi si¢ do ich czestotliwosci [Stevens 1975]. To ostat-
nie stwierdzenie wydaje sie nadmiernie arbitralne, zwtaszcza w kontekscie analizy
percepcji struktury dzwigkow ztozonych.

2. Barwa dzwigku — akustyka i psychoakustyka a psychologia

Najwigcej jednak komplikacji, zwigzanych nie tyle z ilosciowymi zalezno-
$ciami miedzy cechami fizycznymi dzwigkéw a ich percepcja (niezaleznie od
opisujacej je funkcji), ile z jakosciows ich ocena, pojawia sig przy przejsciu do trze-
ciego parametru bodZzcow akustycznych, a mianowicie barwy — czyli ztozonosci ich
struktury. Potencjat stymulacyjny i sygnatowy tych bodzcow, decydujacy m.in.
o komunikacji migdzy nadawca a odbiorca, rozpoznawanie zmian w srodowisku
zewnetrznym — a wiec i caly szereg psychofizjologicznych i psychologicznych tego
konsekwencji — w najwiekszym bodaj stopniu sa warunkowane przez t¢ wiasnie ich
ceche.

Mowige obrazowo — i nie zaglgbiajac si¢ jeszcze w teorie akustyki i psy-
choakustyki — wystarczy powiedziec, ze idzie tu o rodzaj brzmienia. Dla przykiadu,
ten sam ton — o identycznej czgstotliwosci i natgzeniu — moze by¢ zagrany np. na
skrzypcach, oboju, organach czy fortepianie. Z punktu widzenia akustyki (rozu-
mianej czysto fizykalnie) mamy do czynienia z pelng zgodnoscia dzwigkow pod
wzgledem dwdch podstawowych jego parametrow. A przeciez kazdy z nich jest tak
naprawde czyms zupehnie innym. Jesli pominiemy wstegpnie (dla uproszczenia)
problem réznicy miedzy trzema pierwszymi a czwartym z nich, wynikajacej z
wygaszania dzwigku fortepianu w czasie (logarytmicznym spadku wartosci
natezenia), to przyjdzie stwierdzi¢, ze w sensie stymulacyjnym mamy do czynienia
z czterema catkowicie ré6znymi bodzcami modalnosci dzwigkowe;).

Podobne rozumowanie obejmuje takze i naturalne Zrédta diwigkow — przy
rownych warto$ciach czestotliwosci i natezenia dwa sygnaty moga roézni€ sig struk-
turg wewngtrzng czyli rozkladem energii na poszczegdlne sktadowe harmoniczne
wyodrgbnionego do probkowania ztozonego przebiegu okresowego. W istocie to
ten wiasnie czynnik ten odgrywa zasadnicza rolg w analizie procesow komu-
nikowaniu si¢ za pomoca dzwigkow.

I w tym wlasnie momencie dopetnia si¢ — objawiona juz przy analizie percepcji
ze wzgledu na dwa pierwsze parametry fizyczne dZwigkéw — fundamentalna
réznica pomiedzy fizyka i fizjologia stuchu a psychologia styszenia (a zatem
i m.in. komunikowaniem si¢ za posrednictwem bodzcéw dzwiekowych). W tym tez
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zroznicowaniu kryje si¢ — w zasadniczej mierze, cho¢ nie wyltacznie — istota
zjawiska indywidualizacji osobniczej przestrzeni stymulacyjno-reaktywnej w obre-
bie akustycznej czgsci gatunkowego Srodowiska naturalnego.

Problematyka psychologii styszenia barwy dzwigkdow — a w tym i kwestie
zwigzane z indywidualizacja przestrzeni dzwigkowej w obregbie gatunkowego
srodowiska akustycznego i z konsekwencjami tego faktu dla potencjatu komunika-
cyjnego jednostki — ma dwa glowne aspekty. Pierwszy, fizjologiczny, obejmuje
wszystko to, co wiaze si¢ ze zdolnoscig percepcji catosci lub tylko fragmentow
spektrum harmonicznego ztozonego bodzca dzwigkowego, drugi zas$, psycholo-
giczny — ze zréznicowaniem wrazen (a wigc i znaczen!) tych dzwigkow (zwlaszcza
w swietle wezesniejszego dos¢ arbitralnego stwierdzenia, ze addytywnos$é czynni-
ka subiektywnego nie odnosi si¢ do ich czgstotliwosci). Ponadto dla psychologa
nader istotne jest réwniez i to, w jakim stopniu sygnatowe odbieranie dzwiekdow
ztozonych dokonuje si¢ w sposob swiadomy, a w jakim przebiega poza $wiado-
moscia — i jaki to moze mieé¢ wplyw na wszystko to, co wigze sie
z funkcjonowaniem w przestrzeni akustycznej jednostki (a wigc i na interakcje
Z otaczajaca ja rzeczywistoscig). Tu konieczne bedzie odwotanie si¢ w pewnym
momencie do koncepcji rozmytych wrazen emocjonalnych [Murphy, Zajonc 1993].

Z punktu widzenia fizjologii shuchu zdolno$¢ rozpoznawania i réznicowania
sktadowych harmonicznych (alikwotéw) jest cecha wysoce zindywidualizowana,
w gléwnym bowiem stopniu zalezy od wlasnos$ci anatomicznych i fizjologicznych
aparatu stuchowego. Z kolei z psychologicznego punktu widzenia percepcja tych
dzwigkéw warunkowana jest rozktadem czynnikéw psychoakustycznych, opisy-
wanych na miarach wrazenia. Tu zas niemal wszystko jest subiektywne i zalezy
wylacznie od indywidualnej drogi psychologicznego rozwoju danej jednostki.

W zakresie barwy dzwigku najpierw wracamy znéw do wymiaru czestotliwo-
$ci dzwigkow, tyle ze analizowanych w inny nieco sposob — zaréwno w sensie czy-
sto fizycznym jak i psychologicznym. Dla wyrazistosci opisu warto postuzyé sie
tu pewnym przyktadem.

Otoz przecigtny czlowiek jest w stanie rozréznié dzwigki, odlegle od siebie
o jedng czwarta tonu. Doswiadczony muzyk, obdarzony stuchem absolutnym — na
dodatek jeszcze ksztalconym w trakcie swej edukacji zawodowe] — rozrdznia
odlegtosci dzwigkowe w stroju temperowanym rzgdu jednej szesnastej tonu
(a bywa, ze i mniejsze); réznica wynosi zatem juz co najmniej dwa rzedy wielkos-
ci. Natomiast psy potrafig odréznia¢ dwa dzwigki oddalone od siebie o jedng sto
dwudziestg 6sma tonu — a zatem roznica sigga juz pigciu rzedéw wielkosei (w sy-
stemie dwojkowym)! To taka sama roznica jak w ukladzie dziesigtnym pomigdzy
jednoscia, a stoma tysigcami! Innymi stowy, w dostgpnym dla osobnikéw obydwu
gatunkow pasmie czgstotliwosci przestrzen akustyczna pséw na wymiarze
»CZutosci percepcyjnej” jest (przeliczajac to na liczbg tonéw w danym przedziale)
trzydziesci dwa razy wigksza czy, jak kto woli — bogatsza.

|
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Zeby lepiej sobie to wyobrazi¢ wystarczy spojrze¢ na klawiature fortepianu.
W psim $wiecie dzwigkéw pomigdzy jednym a drugim klawiszem (odlegtos¢ pot
tonu) znajduje sie jeszcze sze$édziesiat cztery wyraznie rdznych, rozréznialnych
i potencjalnie sygnatowych dzwigkow, mogacych nies¢ informacjg, tresci i znacze-
nia! A przeciez rozpoznanie zmiany czg¢stotliwosci jakiegokolwiek sygnalu w sty-
mulacyjnym tle dzwiekowym wyzwala — niejako automatycznie, na zasadzie wregcz
popedowej! — aktywnos¢ eksploracyjna, ukierunkowana na rozpoznawanie zmian
w otoczeniu [Zawadzki 1992]. Zatem potencjat motywacyjny, zawarty w przedziale
zmiennos$ci bodzcdw w obrebie jednego tonu, a uruchamiajacy rozmaite zachowa-
nia, jest — by wroci¢ do naszego przyktadu — niewyobrazalnie wrecz wigkszy u psa
niz u czlowieka. Jakze wigc teraz to psie ,,styszenie” ma si¢ do ludzkiego stuchu
(a whasciwie do jego wreez uposledzenia — z punktu widzenia psa)?

Homogeniczno$¢ percepcji barwy dzwigku zlozonego (w sensie neurofizjolo-
gicznym) zasadza si¢ na zdolnosci identycznego rozpoznawania wszystkich jego
sktadowych harmonicznych — a zatem absorbowania i przetwarzania — chociazby
i na subiektywne wrazenia — niesionej przez nie energii. Lecz taka peina identy-
cznos$é w populacji ,,odbiorcoéw” w zasadzie nie istnieje. Nawet najczulsze mikro-
fony tej samej klasy roznia si¢ minimalnie charakterystykami przenoszenia (naw-
iasem mowiac, legenda glosi, ze wielki pianista kanadyjski Glenn Gould potrafit
rozrozniaé zapisy magnetofonowe wiasnie wedle podtaczanych do nich mikro-
fonow). Dzwiek mozna formalnie roztozy¢ na szereg Fouriera, aparat stuchowy
kazdego czlowieka bedzie jednak we wiasciwy mu jednostkowy sposob jakos fil-
trowat to widmo, co spowoduje, Zze nie wszystkie jego sktadowe zostang przezen
wychwycone. Dlatego wtasnie nie kazdy odrézni ten sam dzwigk grany przez
skrzypce i altéwke czy — w gorszym przypadku — przez flet lub klarnet a obdj.
Dlatego tez ta sama orkiestra dla kazdego stuchacza brzmi inaczej. A jak dotad
pozostajemy wytacznie w sferze same;j tylko fizjologii stuchu.

Z punktu widzenia psychoakustyki filtrowanie sktadowych harmonicznych
wplywa na styszenie glo$nosci dzwigku. Jesli bowiem w wyniku odcigeia kilku
z nich faczna energia tego dzwigku bedzie mniejsza, to wowczas wrazenie glosno-
sci wyraznie ostabnie. W tym wigc sensie racj¢ ma Stevens twierdzac, ze addyty-
wnos¢ czynnika subiektywnego obejmuje wiasnie natgzenie dzwigku. Czynnik ten
musi tez mie¢ — poérednio, lecz jednak — Scisty zwiazek réwniez z czestotliwodcia,
tyle tylko, ze nie dajacy sig chyba opisywac funkcjami prostymi (chociazby elipty-
cznymi). A zatem takze i na poziomie czysto fizycznym nie mozna catkowicie wy-
klucza¢ uwiktania czgstotliwosci — za posrednictwem mechanizméw neurofizjolo-
gicznych — w pojecie subiektywnego wrazenia w percepcji stuchowej. Rdznice
indywidualne — cho¢by nie wiedzie¢, jak minimalne i subtelne — powoduja, ze
rozpoznawanie dzwiekow jest zjawiskiem silnie zindywidualizowanym juz na
poziomie czysto fizycznym i biologicznym.
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W psychoakustyce za pewnik przyjmuje sig, ze pojecie barwy dzwigku daleko
wykracza poza jej wymiar czysto fizyczny. ,,[...] barwa dzwigku jest shuchowym
obrazem charakteru Zrédta dzwigku. Przyjecie takiej definicji barwy podkresla jej
wielowymiarowo$¢ oraz eliminuje trudnosci teoretyczne, zwigzane z klasyczng
definicja barwy jako cechy odrozniajgcej dwa dzwigki tej samej glosnosci
i wysokosci. [...] Barwa dzwigku moze byé traktowana jako cecha estetyczna lub
wrazeniowa obrazu stuchowego. [...] barwa dzwigku jest zasadniczo cechg
wrazeniowg obrazu stuchowego ale moze tez by¢ rozpatrywana jako obiekt satys-
fakcji lub braku satysfakcji stuchacza” [Letowski 2002].

Ten sam autor przytacza w swym omowieniu tabele cech wrazeniowych,
stuzacych jako miary opisu percepcji barwy dzwigku. Mamy w niej pigé tzw. pojeé
gltéwnych oraz osiemnascie (sic!) poje¢ zwigzanych, czyli — moéwigc jezykiem
bardziej formalnym — w sumie dwadziescia trzy zmienne bezposrednie i posred-
niczace. Nie wnikajac na razie w ich sens, trzeba zaznaczy¢, ze analiza wszelkich
mozliwych konfiguracji i wspdtzaleznosci tych zmiennych to praca zaiste tytanicz-
na, ktéra wszelako moze mie¢ ogromne znaczenie przy wyjasnianiu zjawisk,
zwigzanych ze styszeniem. Powstaje jednak pytanie: czy wnioskowanie z prowa-
dzonych analiz przyczynowo-skutkowych odnosi si¢ do fizjologii stuchu, czy tez do
psychologii styszenia? Z jednej bowiem strony cytowany autor zaklada, ze owe
miary dotycza opisu wrazen, z drugiej jednak sam twierdzi, ze ,,przy opisie charak-
teru barwy dzwigku istotne jest takze, by poszczegélne wymiary wrazeniowe
dzwigku mialy charakter emocjonalnie neutralny.” W konkluzji stwierdza jednak,
ze ,,petnia brzmienia [...] nie moze by¢ opisana na skali porzadkowej o charakterze
nieemocjonalnym” [Letowski 2002]. Jak wigc mozna stosowa¢ miary czego$, co
z zalozenia jest czynnikiem subiektywnym, warunkowanym réwniez (a moze
przede wszystkim!) przez emocje, a jednocze$nie dazy¢ do tego, by te miary obiek-
tywizowaé i wyklucza¢ z nich owe emocje? Jakze wigc to jest naprawde?

W sensie fizycznym barwa dzwigku jest czynnikiem nader ztozonym, ktéry jed-
nakze daje sig¢ jeszcze jakos kwantyfikowac¢ w ujgciu redukcjonistycznym — wszak
rozwinigcie w szereg Fouriera jest niczym innym, jak kwintesencja zasady super-
pozycji. Klopot zaczyna si¢ juz w momencie, gdy od fizyki przechodzimy do
fizjologii (i warunkowanej przez nia zdolnosci rozpoznawania bodzcow
dzwiekowych), z chwilg zas, gdy posuwamy si¢ jeszcze dalej — do psychologii
styszenia, czyli do zindywidualizowanej i subiektywnej percepcji tych bodZcéw
w rozumieniu psychologicznym - zaczyna si¢ petny dramat redukcjonisty. Bo poje-
cie wrazenia (o estetyce nie wspominajac) — wszak centralne w psychoakustyce
— jest w zasadzie treSciowo synonimiczne z pojeciem emocji w psychologii. A tam,
gdzie pojawiaja si¢ emocje (z wszystkimi ich uwarunkowaniami, z cala ich
wielowymiarowoscig), wszelki redukcjonizm — jakby nie byt rozbudowywany
— taksonomicznie moze i uzyteczny dla akademickich purystéw, nie ma jednak zbyt
wielkiej mocy eksplikacyjnej. Nadto uwolnienie si¢ od rygoru ,,brzytwy Okhama”
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prowadzi do niczym nieskrgpowanej gry wyobrazni, czyli do aksjologicznego
chaosu i pojgciowego (definicyjnego) balaganu.

Jesliby jednak nawet odrzuci¢ psychoakustyczne kategorie opisu barwy
dzwigku, to wyraznie widac, jak — za sprawa jego barwy — wielowymiarowa okazu-
je sie ,przestrzen akustyczna” cztowieka, stanowigca wszak tylko wycinek jego
niewiarygodnie wrecz bogatego ,,gatunkowego srodowiska naturalnego”. Réwnie
wyraznie jawi si¢ teraz obraz indywidualnego zréznicowania percepcji tego
érodowiska. Im wiecej miar jego opisu (fizycznych czy domniemanych psychologi-
cznych), tym wigcej zakresow tego zréznicowania. Uwiklanie w percepcje w zakre-
sie modalnosci akustycznej emocji — lub, jak kto woli, subiektywnego czynnika,
okre§lanego mianem wrazenia — sprawia, Zze roznice indywidualne mogg miec
charakter nie tylko ilosciowy (co wynikatoby z réznic na poziomie recepcji), lecz
takze (a moze przede wszystkim) jakosciowy.

Warto$¢ sygnatowa bodzcow dzwigkowych, a zatem i ich walor motywacyjny
czy interakcyjno- komunikacyjny, okazuje si¢ funkcja nie tylko sprawnosci czy
wydolno$ci aparatu stuchowego, lecz w co najmniej réwnej mierze pochodng
wszystkich czynnikéw psychologicznych, sktadajacych sig na strukturg poznawcza
i emocjonalng danej jednostki, na jej rozmaite uwarunkowania rozwojowe — np.
spoteczne czy kulturowe. Dla przyktadu, fraza hymnu narodowego moze by¢ tylko
zbiorem uporzadkowanych w jaki$ sposob, lecz obojetnych dzwigkow (zwiaszcza
dla kogo$ obcego), moze tez wywolywac niebywale ztozone emocje (pozytywne
lub negatywne) o skutkach natychmiastowych lub odroczonych (bardzo rozne
u roznych stuchaczy), moze wreszcie wzbudzaé najrozmaitsze motywacje
i wywotywaé najrozmaitsze zachowania. Tu redukcjonistyczna, psychoakustyczna
analiza relacji pomiedzy dzwigkami a wywotywanymi kategoriami wrazen (emocji)
na niewiele si¢ zdaje, gdyz nie jest w stanie ogarng¢ mnogosci i rozmaitosci po-
wstajacych efektow przyczynowo-skutkowych. (Prosze sobie przypomniec
ogblnonarodowa awanture po niefortunnym wykonaniu Mazurka Dabrowskiego
podczas mistrzostw $wiata w pitce noznej w 2002 r. w Korei).

3. Komunikacja i przekaz w przestrzeni akustycznej

W akustycznym S$rodowisku naturalnym czlowieka dzwigki artykutowane
w sposdb uporzadkowany stanowia tylko niewielka czg$¢ Srodkéw komunikowania
si¢ i sygnalizacji. Zdecydowanie wigcej jest w niej tego, co nazywamy
paradzwigkami — nieustrukturalizowanymi bodzcami dzwigkowymi o rozmytych
znaczeniach, rozpoznawalnych tylko w przypadku znajomosci kodow tresciowych,
jakie mozna do nich przypisaé. Mowe wiazana daje si¢ odczytac i zrozumie¢ nawet
wowczas, gdy odbiorcy umyka (z takich czy innych powodow) czgs¢ spektrum
styszenia lub nawet cale jego spore obszary — lecz kiedy zna reguly jej
uporzadkowania. Natomiast znaczenie paradzwigkdéw w istotnej mierze zawiera sig
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w ich brzmieniu — w ich barwie, w ich intonacji, w czasie ich trwania. Tu wypad-
nigcie jakiegos fragmentu tego spektrum moze w zasadniczy sposob zmieniaé sens
przekazu. Ograniczenie zdolnosci ich odbioru juz tylko w zakresie jednego z trzech
podstawowych parametrow fizycznych moze prowadzi¢ do przektaman interpreta-
cyjnych przekazu, a nawet do niemoznosci poznania petnego kodu sygnatowego
tego rodzaju bodzcdw. A co dopiero, gdy bedziemy probowali whaczyé do rozwazan
calg sfer¢ wrazen — owych subiektywnych odczué percepcyjnych, odgrywajacych
jakze wazng role w stuchaniu, rozumieniu i przezywaniu dzwiekéw. Tu wszelkie
redukcjonistyczne analizy wartosci stymulacyjnej bodZzcow — a zwlaszcza ich
sygnatowe] jednoznacznosci — wydaja si¢ skazane na niepowodzenie (przy obec-
nym stanie wiedzy).

Jest wreszcie jeszcze jeden kompleks zagadnien zwigzanych z psychologicznie
rozumianym pojgciem wrazenia. Uwaza si¢ (co zostato wykazane eksperymental-
nie), ze istniejg tzw. emocje rozmyte, nie do korca u$wiadamiane, a jedynie
odczuwane jako stany uogo6lnione, wymykajace si¢ uporzadkowanym kategoryza-
cjom znaczeniowym. Okresla sie je whasnie jako subiektywne wrazenia (niekiedy
jako odczucia), jako co$ nieuchwytnego, czemu jednostka moze jednak nadawaé
jakis znak — dodatni lub ujemny. I mimo ze nie sposob ich precyzyjnie ujaé w jakis
ustrukturalizowany opis, moga one mie¢ duzy walor motywacyjny oraz w istotny
sposob wspétuczestniczy¢ w procesach poznawczych [Zajonc 1980].

Z punktu widzenia analizy percepcji bodzcow modalnosci dzwigkowej kon-
cepcje Zajonca moga by¢ rozpatrywane jako psychologiczny wariant psycho-
akustycznych teorii, w ktérych pojecie wrazenia odgrywa tak centralna role.
Problem jednak tkwi w tym, Ze o ile dla psychoakustykow wrazenie jest odczuciem
co prawda subiektywnym, lecz jednak uswiadamianym i jako takie mierzalnym na
przyjetych przez nich skalach, o tyle w psychologii nalezatoby méwié raczej
o obszarach ,nieswiadomosci percepcyjnej” (zarowno w zakresie bodzcéw pod-
progowych jak nadprogowych). Stany rozmytego emocjonalnego wzbudzenia
emocjonalnego nosza nazwe free-floating anxiety i obejmujg te wszystkie doznania
(afekty), ktore — niezaleznie od ich znaku — cztowiek odczuwa, cho¢ nie zdaje sobie
sprawy z ich przyczyn; afekt nie$wiadomy jest wiec czyms$ zgota odrebnym od
afektu opartego na poznawczych ocenach bodzca [Zajonc 1999].

Jednakze znaczenie owych psychologicznych odczu¢ emocjonalnych doskonale
uwidacznia si¢ w tym, co jest juz dos¢ dobrze rozpoznane i udokumentowane, a co
nosi nazwg efektu spojnosci i wiarygodnosci przekazu. Krotko méwigc, przekazy-
wane tresci przestajg by¢ wiarygodne, jesli pojawia si¢ jakikolwiek dysonans po-
znawczy — a taki moze zaistnie¢ w sytuacji, gdy forma ich przekazu zawiera jakies
stowarzyszone przeklamania sygnatowe, odbierane w uswiadamianym sobie lub
chociazby tylko w rozmytym wrazeniu jako falsz [Wojciszke 2002].

W kontekscie rozmytych emocji nieswiadomych (lub wyzwalanych niejako bez
udziatu $wiadomosci, cho¢ nastgpnie odczuwanych bardzo wyraznie, acz niespecy-
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ficznie) warto zasygnalizowac pewien watek percepcyjny tu pominigty (jako zbyt
zlozony, a przy tym przystajacym bardziej do rozwazan kulturowych niz psycho-
biologicznych), aczkolwiek bardzo wazny ze wzglgdu na jego walor poznawczy
i motywacyjny. Chodzi mianowicie o caly kompleks reakcji, ktére mozna by skro-
towo i hastowo obja¢ mianem ,,wrazliwosci estetycznej”.

Wsrdd licznych zmiennych stosowanych w psychoakustyce znalezé mozna
kilka takich (szorstko$¢, chropowatos¢, jasnosc, potega itp.), ktére — choé defi-
niowane ,,obiektywnie” — maja oczywiste konotacje wartosciujace w rozumieniu
estetycznym [Letowski 2002]. Sens tych miar tkwi jednak wylacznie w jezyku — ma
swe zrodla raczej w semantyce niz w jakiejkolwiek logicznie spdjnej aksjologii.
Z dyskusji samych psychoakustykéw wynika, ze nawet oni sami maja w tej spraw-
ie liczne i powazne watpliwosci [Szlifirski 2002; Lupa 2002; Miskiewicz 2002].

Doktadniejsza analiza problematyki percepcji estetycznej w przestrzeniach
roznych modalnosci daleko wykracza poza ramy niniejszej pracy. Stwierdzi¢ jed-
nak nalezy, ze w przypadku przestrzeni akustycznej jest to sfera niemal w gtownej
mierze skonkretyzowanych lub rozmytych emocji (wrazen i odczuc¢) wyzwalanych
przez dzwieki — zaréwno te pojedyncze i czysto sygnatowe jak i przez ich kombi-
nacje czy uporzadkowane w dhugich okresach szeregi, ustrukturalizowane w najroz-
maitsze przebiegi muzyczne. A taka swoista ,,reaktywnos¢ estetyczna” jest cecha
juz zdecydowanie zindywidualizowang i — jak dotad — nie daje si¢ uja¢ w karby
redukcjonistycznych uogdlnien normatywnych. W gre wehodzi bowiem niezwykle
zawita konfiguracja czynnikow obiektywnych, zwigzanych z funkcjonowaniem
aparatu shuchowego, jak i warunkowanych psychologicznie. Takiej mnogosci tak
roznorodnych zmiennych nie ogarnie zaden redukcjonistyczny opis zjawisk.

Znéw zatem powraca motyw indywidualnego zréznicowania zdolnosci per-
cepcyjnych, uwarunkowanych zardwno przez czynniki obiektywne (sprawnos¢
i wydolnos¢ aparatu stuchowego) jak i subiektywne (struktura poznawcza,
emocjonalna, jezyk, kultura itp.). Indywidualna przestrzen akustyczna w obrgbie
,»gatunkowego Srodowiska naturalnego” jest czyms jednostkowo niepowtarzalnym,
co ma ogromny wptyw na funkcjonowanie danej jednostki w jej otoczeniu i na
ksztaltowanie w nim dynamicznych relacji z innymi podmiotami. Owe relacje
w ogromnej mierze zaleza od sygnalizacji i komunikacji, w tym i za posrednictwem
dzwigkow.

Sygnalizacja i komunikacja odgrywaja zasadnicza role w uaktywnianiu me-
chanizméw motywacyjnych, poznawczych czy adaptacyjnych. Podstawa wiec
sprawnosci w zakresie funkcjonowania jednostki (kazdego gatunku, nie tylko
cztowieka) jest jej szeroko i wielorako rozumiany potencjal percepcyjny — bez
okreslenia zakresu tego potencjalu nie sposob zatem dokonywac jakichkolwiek
analiz zachowan czy tkwiacych u ich podioza zjawisk i procesow. Dotyczy to
wlasciwie wszystkiego — zaréwno proceséw i mechanizméw czysto biologicznych
jak i zjawisk, opisywanych w psychologii pojeciami i miarami uogdélnionymi, taki-
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mi jak np. inteligencja, emocje itp. (Nawiasem mowiac, przyjecie tego zatozenia
pozwala tez na podejmowanie bardzo ciekawych préb analizy komunikacji miedzy-
gatunkowej w przestrzeni akustycznej [Durban 1986]).

IV. ZAKONCZENIE

Podobne rozumowanie mozna przeprowadzi¢ dla kazdej innej modalnosci
bodzcow sensorycznych, czyli kategorii oddziatywan fizycznych. A nalezy
uswiadomic¢ sobie, ze istniejg takie ich rodzaje, ktore w ogodle nie sg dostgpne — lub
ich dostepnos¢ jest jeszcze nie rozpoznana — z naszego czysto ludzkiego punktu
widzenia. Wiadomo bowiem, Ze rézne gatunki zwierzat postrzegaja — jako specy-
ficzne! — wykorzystujg i generuja do celow regulacyjno-adaptacyjnych, sygnaliza-
cyjnych i komunikacyjnych chociazby rozmaitego pochodzenia bodzZce elektryczne
czy magnetyczne. Zatem w sensie funkcjonalnym ich ,$rodowisko naturalne”
obejmuje swym zakresem obszary catkowicie dla ludzi niepojete i niedostepne —
tak percepcyjnie jak i interakcyjnie [Droscher 1971].

Wiele z nich zostato juz lepiej lub gorzej poznanych i opisanych, wiele jeszcze
pozostaje w sferze domystow i dociekan badaczy. O ile jednak liczba rodzajow per-
cepcji jest skonczona — co wynika z natury fizyki, chemii czy biologii — o tyle mno-
gos¢ zakresow wrazliwosci na bodzce i rozrozniania ich zmienno$ci, czyli ich
potencjatu sygnatowego — jest wregcz niewyobrazalna. W efekcie ocena teorety-
czno-formalna tego stanu rzeczy to juz zagadnienie nie tylko dla przyrodnika, lecz
réwniez 1 dla matematyka.

Kazdy gatunek — a zatem i cztowiek — Zzyje i funkcjonuje we wiasnym , natu-
ralnym $rodowisku zewnetrznym”, wyodregbnionym z wigkszej catodci. W nim
samym tez i w interakcjach z nim tkwig przyczyny i zrodta wszystkich zachowan
nalezacych do niego osobnikow. Zakres tych interakcji zalezny jest jednak jeszcze
od indywidualnego potencjatu percepcyjnego kazdego z tych osobnikow — nie sg
one bowiem identyczne, a to z racji zréznicowania zdolnosci i wydolnosci ich
aparatow sensorycznych, a takze naturalnego zréznicowania ich struktury psy-
chicznej.

Przyjecie koncepcji zréznicowania jednostkowych, osobniczych przestrzeni
stymulacyjno-reaktywnych w zakresie rozmaitych modalnosci sensorycznych
moze mie¢ znaczenie nie tylko czysto teoretyczno-poznawcze. Wynikajace z niej
wnioski moga postuzy¢ w analizie rozmaitych zjawisk i proceséw psycholog-
icznych, moga tez zosta¢ uwzglednione na przyktad przy badaniach nad najroz-
maitszymi deficytami w zakresie percepcji czy nad diagnoza i terapia dysfunkcji
komunikacyjnych i sygnalizacyjnych.
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Problematyka funkcjonowania podmiotu w przestrzeniach stymulacyjno-reak-
tywnych obejmuje jeszcze dwa obszary zagadnien, bez ktérych nie sposob do korica
zrozumie¢ mechanizmy jego zachowan. Pierwszy to potencjat behawioralny, czyli
zakres zdolnosci generowania wszelkich mozliwych, dostgpnych. danej strukturze
ozywionej zachowan w jej $rodowisku naturalnym — gatunkowym i osobniczym.
Drugi za$ — to kody zarowno sygnalowe, jak i behawioralne, bez ktorych
funkcjonowanie jednostek, komunikacja migdzy nimi oraz relacje i interakcje,
w jakie wchodza, bytyby jednym wielkim chaosem. I w jednym i w drugim przy-
padku w gre wchodza mechanizmy zaréwno czysto fizykalne i biologiczne, jak i
psychologiczne. Omawianie ich jednak w tym miejscu daleko wykraczatoby poza
granice tej pracy.
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