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Streszczenie

Celem pracy jest ocena funkcji stuchowych u 0s6b z dysleksja, a w szczegdlnosei uwagi i latera-

lizacji stuchowej oraz dyskryminacji wysokosci diwigkow. Zaburzenia tych funkcji mogg lezed
u podtoza dysleksji oraz stanowié wspblna etiologie zaburzen w méwieniu i czytaniu. Autorzy anali-

zujg przebieg tych funkcji u 46 dzieci z dysleksja i zaburzeniami mowy.

Summary

The aim of the work is to evaluate auditory functions in patients with dyslexia, especially audi-
tory control, auditory laterealization as well as sound pitch discrimination, Disorders of these func-
tions can be the base for dyslexia as well as the common etiology of speech and reading disorders. The
authors analyze the course of these functions in 46 children with dyslexia and speech disorders,

W okresleniu etiologii rozwojowych zaburzefi czytania (dysleksji) bardzo

wazng grupe stanowia teorie wiazace zaburzenia czytania z nieprawidlowym

si¢ dominacji moézgowej w ontogenezie. Prekursorem tych
pogladéw byt Samuel Orton, ktéry w latach 1915-1937 opracowat teorie strefo-

ksztattowaniem
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symboli, wiazaca trudnoéci w czytaniu z kon‘f!i.ktem d(.)nfir}aq_l pé’)ik;lllgv.v.ejr :; ‘:l;?g:
bie platéw potylicznych. Goragcym zwolenmklfen}ezyi:ir;fn; (3:/:1 tec hs,i];y [19710}

j aniem sie dominacji moézgowej | . C 970].
glijral:zi:it:“};rzez niegqo wyniki badan t.on}ograﬁcznych mo.zgogv ws;kia;fnugaézx;e_l
wzglednie maly rozmiar lewej potkuli u dzieci ze sgecyﬁcznymi z;l urz:t['e;1 e
tania. Rowniez zapis EEG u tych dzli::ci [\;v'gécg]zuj;/[ pletyvlz’(i)gg 1\3;‘2; a?fﬁ . ojwa_

badafn podaje B. Koltuska - Miano : dan :
:132201;1;1?: na podsIt)awii' bodzcow wzrokowych stwierdza sig u %z];:f1df ctl))c/}lezlsz_]ve:
prawidiowy wzorzec asymetriimézgowej,tzrll. przewage Iewe_]ig 1 1—: e
werbalnych. Dzieci te uzyskuja jednak ogélnie gorsze wyniki p;zy Intlzresu' S
dzwickow werbalnych prezentowanych cllo lt?wego lub prawego .ucda.a ntere mj?n
koncepcje przedstawili takze N. Gescthyvm;l i 11{& i(}zlajj:rli:iizit;]erazs_;a; Cjalizf;cj;
;i olnie istotna jest asymetria funkc) yoh, ' .
lznzﬂfjlcoz\:i zalezy od czyjnnikéw genetyczpych oraz wph-/w?w e;rodoivll(si(;\:\iilz,
u chtopcéw zauwazalne jest zwolnienie -dOJrzewan.la lewej poi}icku i [2511.990] o
1997]. Nie mniej cickawe sa badania i koncepcje D. I Ba ‘ f.:r?n ['Ci CZ, tanirg
rozréznia strategie lewo- i prawopdtkulowe w nabywamu. umiejetnos . kzlowaj
a ich zaburzenia okre$la jako dysleksje lt}’pl;) P (percepcyjng — prawopo
i ' i i — lewopotkulowa).
1 dyS{?]\/ell(ii-lei;u(l'liiga‘;rlgs;ltcj)g(;zzr;a;znz\zngleié mozna takze liczne doniesienia dotyc‘z’qct,e
zwigzku zaburzen mowy 1 czytania. Ogélni'e.rf:prezentujrq one .d\x.fa p(;(c:?sc;g
badawcze: pierwsze zaklada analizg mowy 1 jej zabur‘zen u ;Z“?C]f’ Sa.;k Olnﬁ; !
wystapity zaburzenia czytania i pisdan'la;. drugl;e —e I?izilllizﬁl ;I\;’lyHOSCI ych,

n czytania i pisania u dzieci z zaburz : ’

" ty;;kzt?/b;l f:Wiaz}e;niu zablzn'zer'l mowy i cgytania pochodza zarow?q z bidarz;lz;i
dzieémi, jak i z badan nad afazja i aleksja u dorostych. Trudno-sclnbw.' Ziowe
u dzieci sa czesto uwazane za skutek deficytéw w sfe{'ze werba‘lnejku lquszgf] o i
[por. Krasowicz 1997]. Inne stanowisko reprezentuja H. Splc’)n.e [ =
B. Sawa [1991], twierdzac, Ze czgste wspé}wystgpowame trudnosei l:v na(lilc:ﬁc ém i
nia i pisania z zaburzeniami mowy wyw,or}a.ne :]E:St przede‘ wsfiys},(t im hlec ho}‘;, m
percepcyjno-motorycznymi (glownie opozm.en}em rozZwoju 1:0 cji si how g:] .
i kinestetyczno-ruchowych). P. Tallal tW-IBI’dZ.I, ze ’specyﬁczne 7a uriimaa;g ania
i mowy przejawiajace si¢ w postaci znleksztalf:en jezyka sa uwarunkow y
funkcjami neuropsychologicznymi [za: Krasowicz 1997].

I. MATERIAL I METODA

Badaniami objeto grupg¢ 36 0séb z dysleksja, wérod ktorych u 24 stwie?dzcl;no
deficyty w zakresie rozwoju mowy. Grupg kontrolng stanowilo 21 os6b bez
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zaburzefh mowy i trudno$ci w czytaniu i pisaniu. Badane osoby bylty w wieku
12-16 lat.

Rozpoznanie dysleksji zostalo dokonane w poradniach pedagogiczno-psycho-
logicznych lub przez kompetentnych specjalistow. Wszystkie badane osoby posia-
daty orzeczenie o dysleksji. Dodatkowo przeprowadzono badanie Skalg Pomiaru
Percepcji Stuchowej Stow J. Kostrzewskiego oraz dokonano oceny lateralizacji
ucha, oka, reki (Test lateralizacji Matej&eka i Zlaba).

U badanych 0s6b wykonano Test uwagi i lateralizacji stuchowej A. Tomatisa,
obejmujacy pomiar uwagi stuchowej zewnetrznej oraz wewnetrznej, dyskryminacji
wysokosci dzwieku, lokalizacji dzwieku oraz lateralizacji shuchowej. Badanie
przeprowadzono wykorzystujac urzadzenie firmy Tomatis Electronic.

II. WYNIKI

Analiza wynikéw badan dzieci szkolnych z rozpoznana dysleksja (wykonanych
w poradniach pedagogiczno-psychologicznych) oraz ocena wynikéw badan
przeprowadzonych Skala Pomiaru Percerpcji Stuchowej Stow potwierdzita wy-
stgpowanie u wszystkich badanych oséb obnizonych wynikéw w zakresie
gloskowej analizy i syntezy stuchowej stow.
Wykonane u tych dzieci badania uwagi i lateralizacji shuchowej oraz dyskrymi-
nacji wysokosci dzwiekéw przedstawiajg si¢ nastepujaco:
— zaburzenia dyskryminacji wysokosci dzwigkéw w pasmie mowy — 34 osoby
(94,4%);
— zaburzenia uwagi stuchowej w pasmie mowy — 29 os6b (80,5%)
— asymetria uwagi prawo- i lewousznej — 14 0s6b (3 8,9%).
U 24 0s6b z zaburzeniami uwagi stuchowej i dyskryminacji czestotliwosci
stwierdzono takze deficyty w rOZWOoju mowy.
Badania przeprowadzone w grupie kontrolnej (u dzieci bez trudnosci w czyta-
niu i pisaniu i z prawidtowym rozwojem mowy) wykazaty:
— zaburzenia dyskryminacji czestotliwosci w pasmie mowy — jedna osoba
(4,8%);
— zaburzenia uwagi shuchowej w pas$mie mowy — trzy osoby ( 14,2%)
— asymetria uwagi prawo- i lewousznej — trzy osoby ( 14,2%).
Zaburzenia dyskryminacji wysokosci dzwigkéw w pasmie mowy mogg sta-
nowi¢ podioze trudno$ci opanowania umiejgtno$ci segmentaciji ciagu fonicznego
1 wydzielania nowych jednostek fonetycznych (akustycznych), Jjakimi sa wyizo-
lowane gloski. Tego typu dysfunkcja stanowié¢ moze takze przyczyng opdznienia
rozwoju procesu artykulacji dzwickow mowy. Interesujace jest spostrzeZenie, iz
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grupa kontralna

; osoby z dysleksja
praw ouszni

lewouszni )
nieokreslona

Tab. 1. Lateralizacja stuchowa u badanych dzieci (Test Tomatisa)

grupa kontrolna

ni osoby z dysleksjg
prawoocz

lewooczni
nieokreslona

Tab. 2. Lateralizacja wzrokowa u badanych dzieci
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grupa kontrolna

praworeczni osoby z dysleksjg

leworeczni

nieckreslona

T

Tab. 3. Lateralizacja ruchowa (rgki) u badanych dzieci

zahamowanie procesu rozwoju umiejetnosei dyskryminacji wysokosci dzwiekow
moze by¢ wynikiem wplywu silnych przezyé emocjonalnych (negatywnych)
w okresie rozwoju mowy. Mechanizm ten moze przemawia¢ na korzysé psy-
chogennych teorii etiologicznych dysleksji [por. Spionek 1985].

Réwnie interesujaca jest analiza profilu lateralizacji badanych dzieci w zakre-
sie czynnosci zintegrowanych w procesie czytania i pisania (percepcja stuchowa,
wzrokowa oraz ekspresja manualna). W tab. 1-3 przedstawiono wyniki badan
lateralizacji u dzieci z dysleksjg i dzieci z grupy kontrolnej. Strategia przetwarzania
informacji: prawopdtkulowa — globalna i lewopétkulowa — sekwencyjna bez
watpienia ma wplyw na nabywanie umiejetnosci czytania i pisania. Przewa-
ga lewousznej kontroli stuchowej sugeruje brak strategii sekwencyjnego
przetwarzania dzwigkéw mowy. Brak integracji czynnoéei w ramach jednej
potkuli moze spowalniaé czynnosci czytania i pisania,

ITI. WNIOSKI

Uwarunkowania zaburzen mowy i dysleksji moga mie¢ wspélne zrédio w dys-
funkeji percepcji stuchowej, m.in. w zaburzeniach:

— lateralizacji stuchowej,

—uwagi stuchowe;j,

— dyskryminacji czestotliwosci.
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Stymulacja tych funkcji moze stanowi¢ jedna z form terapii wspomagajacej
usuwanie zaburzefi w czytaniu i pisaniu. Metoda opracowana przez A. Tomatisa —
stymulacji audio-psycho-lingwistycznej, zgodnie z jej zalozeniami, powinna by¢
uwzgledniana w programach terapii dzieci z dysleksja lub ryzykiem dysleksji
[Tomatis 1991].
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