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Streszczenie

Opisane badania dotyczyty oceny postaw studentéw wobec ludzi gluchych. Badania objety
50 polskich studentoéw i 43 studentéw z krajow arabskich studiujacych na réznych wyzszych uczel-
niach w Warszawie. W celu przebadania ich postaw zastosowano w sposéb anonimowy kwestio-
nariusz oceniajacy dystans spoteczny. Okazalo sig, ze dystans ten zmniejsza sie, gdy kontakty oraz
interakcje z osobami gtuchymi staja sig czgstsze. Autor opart sie na podejsciu teoretycznym zaczer-
prigtym z prac E. Aronsona i H. Lane’a. Ujawnilo sig istotne znaczenie statusu ekonomicznego oséb
badanych, kiéry miat wptyw na przejawiane przez nie rodzaje postaw. W mniejszym stepniu wystapity
roznice migdzy studentami polskimi i pochodzacymi z krajéw arabskich. Wystapity natomiast roznice
w postawach migdzy studentami uczelni technicznych i humanistycznych. Ta ostatnia grupa przeja-
wiata mniejszy dystans spofeczny wobec 0s6b ghuchych.

Summary

The current study investigated the attitudes of students toward deaf persons. The subjects were
50 Polish students and 43 students who were arabic origin and recruited from different uniwersity
faculties in Warsaw.To explore the attitudes the questionnaire concerning the social distance was given
anonymously. It was clear, that social distance, stereotypic prejudicies and negative attitudes toward
deaf are decreased when the direct contacts and interactions with this group are more frequent. Author
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used the theoretical approach elaborated by E. Aronson apd H. Lane and he pointed out t?.e s;g;};ilé
cance of economical status of subjects on their kind.of att_mtud'es. The ?tudents from twodnatloofte(:h_
the similar type of attitudes. On the other har.ld the investigations indicated that the students

nical departments manifested greater social distance toward deaf.

Mieszkajac w Polsce i studiujac od kilku lat, naco dzien obserwujc;’i l.)ezpos'r:;c’l—
nio stykam si¢ z wieloma rdznicami w zachowan.lu, sys"[em.a.ch W?rtQSCI, sposobie
myslenia i spostrzegania migdzy spoieczeﬁstwaml polsl‘m:n i Jem-ensklm. -
W $wiecie arabskim i europejskim panuja calkowme‘ o.('imxenne W_'zorce ul-
turowe. Réznice spofeczne, polityczne, ekonomiczne i' religijne zngaz?lpg sg na
kazdym kroku. Obejmuja one takze stosu?]ek do réznych mniejszosct 1 grup
m tzw. niepetnosprawnych. .
SPO%SSZTJI;/;};H??’W\:[YtradijQ rEuzulmaﬁskq wpisana jest to]erar_lcja, Zrozumienie
i pomoc wobec ludzi kalekich, stabszych 1 choryc-h. To decyduje o plrzys:hylnym
nastawieniu Jemenczykéw wobec 0sdb dotknietych problemami niepeino-
Spra"ZN;coiiCrlt‘szin w Jemenie cechuje sig tym, ze jej cztonkowie mies;kaja wsz’ysc‘y
razem. Rodzina zwykle sklada si¢ z kilku pOkO?Efl. Domov&imcy .wspolme’
przezywaja zarowno troski, jak i radoéci. Podloza .taklch ;achgwan nalezy §z:}ll§ac
w pielggnowaniu tradycji zycia we wspolnocie rodzinnej oraz w wieikim
iu 0séb starszych. ’
Posﬁir;? v:cz:nllia? biedny, iiqkszoéé spo%eczeﬁstw.a zyje na po_graniczu ubostwha
i nedzy, lecz moralne zobowigzania wobec ?udm’sta.rszych? mepe%noS.}.)rawny.c},1
uposledzonych oraz nacisk spo}eczeﬁstwa' Je-menskmgo nie pozwalajg na 1c
odrzucenie i pozostawienie bez godziwej opieki. _ - N .
Dopiero w 1962 1. po rewolucji nastapity przemiany w sw1a_domosc; spo%eczng
Jemenczykow zamieszKuj acych w polnocnej czgscl kmgu. W nieznacznym stloll)m}l
zaczela rozwijac sig od tego czasu nauka, ulegt poprawie s‘ystem p.omocy socjalnej.
Zaczely powstawac szpitale, szkoty, wyzsze uczel.m‘e itp. msFytucqe. N

W 1990 r. nastapito zjednoczenie poinocnej 1 potudniowej czgsci J e:men.u,
co wptyneto na rozbudzenie dazen demokratycznych w calym s’poielcze'nstm’e.
Wérad ludnosci zaczeta rozkwitaé nadzieja na poprawe warunkow zycia oséb

i h w otoczeniu ludzi zdrowych. _

mepgllz]i?;g;axgz to, ze w chwili obecnej brakuje érodk(.')w finansowych na “Ir{:e%e
przedsigwzigé zwiazanych z medycyna oraz pomoca soc._]alnaD Wszys.cy mieszkan-
cy Jemenu spodziewajg sig, z¢ spefni sig ich oczekiwania na g:,odne zycie, Wfrza;
ze kazdy cztowiek niepelnosprawny znajdzie pomoc facbowcow W gdpome nic
oérodkach zdrowia dysponujacych programami pomocy Integracyjnej. '

W Jemenie nie rozwineta sig jeszcze nauka w kierunlfu pomocy ghuchoniemym.
Nie ma tam takiej tradycji, jaka istnieje juz w wielu krajach Europy.
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Polskie korzenie tolerancji wobec ludzi stabych, chorych i kalekich opieraja si¢
na tradycji chrzescijanskiej. Wzorce te przekazywane sa przez dom rodzinny,
szkote, Kosciot,

W Polsce mimo wigkszej Swiadomosci, wiedzy czy mozliwosci ekonomicznych
programy dotyczace integracji ludzi niepetnosprawnych prowadzone sg jeszcze na
niewielka skale. Brakuje wciaz funduszy na przedszkola i szkoty specjalne.

Spoteczenstwo polskie po przemianach w 1989 r. uleglo wyraznemu rozwarst-
wieniu. Przemiany spowodowaly zwigkszajace si¢ bezrobocie, wzrastajacg liczbe
ludzi bezdomnych, narastajaca przestgpczos¢é wsrod nieletnich, powigkszajgca sie
sfere spoteczng o niskim statusie socjokulturowym. Tacy ludzie — bez szans na
otrzymanie dobrej pracy, rozwoju — s czesto sfrustrowani, wrogo nastawieni do
swiata.

Na takim gruncie bardzo fatwo rodza si¢ uprzedzenia i negatywne postawy,
np. wobec niepetlosprawnych, gdyz osoby o niskim statusie ujawniaja wiecej
uprzedzen niz te, ktoérych pozycja spoteczna jest wysoka [Aronson 1987].

Polacy reprezentujg wysoki poziom tolerancji oraz zrozumienie dla nieszczesé
innych osob. Rozwijaja si¢ instytucje charytatywne, osrodki pomocy spotecznej,
poradnie itp. Przybywa fachowcow gruntownie wyksztalconych w tym zakresie.

I. HIPOTEZY

1. Teoretyczne

1. Dystans wobec 0sob ghuchych bedzie mniejszy u studentéw uczelni huma-
nistycznych niz u studentéw uczelni technicznych.

2. Studenci z Jemenu bgda wykazywali mniejszy dystans wobec oséb ghuchych
niz studenci polscy. Wptywa na to silna religijno$¢ w Jemenie.

3. Mniejszy dystans wobec ghuchych bez wzgledu na typ uczelni i narodowosé
beda mieli studenci, ktérzy maja osobg ghucha wérdd znajomych lub w rodzinie.

2. Badawcze

I. Srednia wynikéw na skali dystansu spotecznego w grupie studentdw kierun-
kéw humanistycznych bedzie wyzsza niz w grupie studentow kierunkow tech-
nicznych.

2. Srednia wynikéw w grupie studentéow jemenskich bedzie wyzsza niz
w grupie studentow polskich.

3. Srednia w grupie o0séb majacych w rodzinie lub wérdéd znajomych osobe
gluchg bedzie wyzsza niz w pozostatych grupach.
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1. METODY BADAN

1. Narz¢dzie badawcze

Dane dotyczace postaw studentéw wobec 0s6b gluchych uzyskano za pomocg
zmodyfikowanej wersji skali dystansu spotecznego Bogardusa na podstawie adap-
tacji Prothro i Miles’a [Newcomb 1965]. Jest to skala 9-stopniowa, Z pytaniami
uporzqdkowanymi szeregowo od duzego stopnia akceptacji (malzefistwo, przyjan,
kolezenstwo) do jej catkowitego braku (usunigcie z sasiedztwa, kraju, ekster-
minacja). W celach badawczych utworzono polska i jemefiska wersje arkusza
odpowiedzi.

2. Badane osoby

Wybrang grupg badawcza stanowili studenci wyzszych uczelni z Warszawy,
Lodzi i Wroclawia, pochodzacy z Polski i Jemenu. Badane grupy skladaly si¢
2 50 studentéw z Polski (25 0sob studiujacych kierunki techniczne 1 25 o0s6b
studiujacych kierunki humanistyczne) i 50 J emenczykéw studiujacych w Polsce.

1L WYNIKI KONCOWE

Poczatkowe przypuszczenia dotyczace dystansu w stosunku do 0s6b ghichych
w znacznej mierze sig potwierdzity. Okazalo sig, ze wielkos¢ dystansu zalezy od
profilu i typu uczelni. Studenci politechniki cechujg si¢ wigkszym dystansem
wobec 0sob gluchych niz studenci kierunkéw humanistycznych.

Jesli chodzi o dystans wérod studentow wyzszych uczelni, mozna stwierdzi¢, ze
zdecydowanie wigksza tolerancja dla osob niestyszacych cechuja si¢ studenci
z uczelni o kierunkach humanistycznych niz studenci politechniki. Z pewnoscig
powodem tej prawidtowosci jest fakt, ze humanisci sg bardziej otwarci 1 wrazliwi
na problemy innych ludzi z racji swoich zainteresowan. Problematyka kierunkow
studiéw humanistycznych oscyluje wokot cztowieka i jego problemow. Zajgcia
7 etyki, filozofii, historii, psychologii, pedagogiki uwrazliwiaja na cierpienia,
rozterki, dylematy roznych ludzi. Nauki humanistyczne umozliwiaja lepsze
i glebsze poznanie ludzkiej natury.

Rozpatrujac problem wplywu statusu ekonomicznego na postawy wobec
o0sob ghuchych, nalezy Zwrocié uwage na zrdznicowanie tychze postaw wérod
Jemenczykow i Polakow.

Najmniejszy dystans maja Jemenczycy 0 érednim statusie ekonomicznym.
Ludzie o najnizszym i najwyzszym statusie prezentujg postawy najmniej toleran-
cyjne. U Polakéw sytuacja ksztattuje sic odmiennie. Najmniejszy dystans mozna
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obserwowaé u Polakéw o najwyzszym statusie ekonomicznym (rozw6j pomocy
charytatywnej, sponsorowania instytucji, szkot itp.) oraz wérdéd Polakow
najubozszych (wykazywanie zrozumienia dla ludzkiego nieszczgscia, chgé bycia
razem w trudnej sytuacji itp.).

Innym czynnikiem silnie wptywajacym na postawy studentéw byto posiadanie
w rodzinie lub w kregu przyjaciot osoby gluchej. Zaréwno Polacy, jak i Jemenczycy
majacy bezposredni kontakt z osoba glucha cechowali sie bardzo przychylnymi
postawami wobec gtuchych, a co za tym idzie — bardzo matym dystansem. Jest to
wynik bardzo optymistyczny, ktéry sugeruje, ze dystans spoteczny zmniejsza si¢
wraz z jakoscig kontaktéw z osobami ghichymi. Im ten kontakt jest bardziej
bezposredni, osobisty, tym dystans jest mniejszy. Mozna zatem twierdzié, ze stereo-
typy i uprzedzenia zmniejszajg sig pod wptywem kontaktu z osobami gfuchymi.
Twierdzenie to jest zgodne z zalozeniami psychologii spotecznej [Aronson 1987].

Na zakonczenie chcialbym zacytowaé stwierdzenie B. Szczepankowskiego:
_Nie musimy by¢ wszyscy tacy sami. Odmienno$¢ moze réwniez fascynowac”.
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