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Streszczenie

Reodzina jest naturalnym $rodowiskiem zycia dzieci i miodziezy i jako taka oddzialuje na nie
socjalizujaco. Niezaleznie od tego, czy jest $rodowiskiem warto$ciowym moralnie i spolecznie,
czy tez srodowiskiem patologicznym; w kazdym przypadku ksztattuje osobowosé i postawy spoteczne
swych czlonkéw. Wplywa tez na postrzeganie siebie i $wiata.

Ogromne znaczenie dla poprawnych relacji miedzy rodzicami a potomstwem ma
akceptacja dziecka przez rodzicow. Nalezy odr6znié sytuacje dziecka nieslyszacego majacego
rodzicow niestyszacych od sytuacji dziecka z wadg stuchu slyszacych rodzicéw. Niestyszacy rodzice
bez wigkszych przeszkdéd akceptuja niestyszace dziecko, gdyz uszkodzenie stuchu nie jest dla nich
zagadnieniem nie znanym, sami bowiem przez dtugie lata nauczyli sig obcowaé i zyé z gluchota.
Nie wystepujg tam ponadto klopoty z porozumiewaniem sie, gdyz od poczatku mozna nawigzaé
kontakt jezykowy w naturalnym dla obu stron jezyku migowym.

Dzieci za§ wychowywane w rodzinach bez wczesniejszych probleméw z ghuchota odezu-
wajg brak kontaktu jezykowego z rodzicami. Nie ma tam bowiem wymiany informacji, nie ma wiec
plaszczyzny porozumienia. Problem polega na tym, Ze dla dziecka nieslyszacego naturalnym,
pierwszym S$rodkiem komunikowania si¢ jest jezyk migowy — zupemlie obcy jego rodzicom,
a na poczatku takze jemu samemu. Rodzice slyszacy chege utrzymaé z dzieckiem wigz emocjonalna,
muszg podjaé trud nauki jezyka migowego.

Analiza wynikéw whasnych badan pozwala twierdzid, ze osoby majace ghuchych rodzicow
na ogdt czgsciej sa optymistami i maja stosunkowo duze poczucie wlasnej wartodci. Samoocena
zanizona jest zazwyczaj w przypadku niestyszacych dzieci styszacych rodzicéw, co w znacznej mierze
jest konsekwencja izolacji jezykowe;.

Porozumiewanie si¢ w jezyku migowym zapewnia ,,normalnos¢ komunikacyjng”. Pozwala
poczu¢ si¢ pewnym siebie, akceptowanym. Umozliwia tez poznanie swojej rzeczywiste] wartosci,
co zdecydowanie trudniejsze jest do osiagnigcia w przypadku préb komunikowania sig ze styszacymi
rodzicami za pomoca mowy dzwiekowe;j.
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Summary

Family is a natural community for children and teenagers and it infuences them .5(.)cially.
Whether it is a morally and socially valuable unit or a pathological one it forms the personalities and
attitudes of its members. It also influences the perception of onself and the world.

Parents’ acceptance of a child is immensly important for proper relationships between par-
ents and children. The situation of a deaf child having non-hearing parents is different from the
situation of a deaf child whose parents can hear. Deaf parents quickly accept their deaf child, because
hearing impairment is a problem they are familiar with.They have l.ear-nt to live with deafness. There
are no problems with communication, because from the very beginning they can make themselves

understood in the sign language which is natural for both sides.

On the other hand, children brought up in hearing families often feel the lack of language
contact with their parents. There is no information exchange there and thus no pIa‘Ffornln f(?r commu-
nication. The problem is that for a non-hearing child the first means of ":ommumc':atlm? is the sign
language which is in the beginning completely unknown to parents and their dealf child alike. Hearing
parents who want to be emotionally in touch with their child have to learn the sign language.

The research results analysis allows to claim that persons who have deaf parents are gener-
ally more optymistic and have relatively big sense of self-confidence. Deaf children of hearing par-
ents are far less confident which is largely the consequence of language isolation. '

Sign language communication ensures ,,communicative normalit}_'”. It al-lows a non-hearl.ng
person to feel self-confident and accepted. It also enables them to recognize their real wprth which
is much more difficult to achieve when deaf children try to communicate with their hearing parents

using a sound language.

Rozwazania na temat zaleznosci postrzegania siebie i $wiata przez osoby
niestyszace od posiadania rodzicéw styszacych badz nieslyszacych pragne
rozpoczaé informacjami o rodzinnych uwarunkowaniach procesu uspolec.znwm.a. .

Rodzina jest naturalnym, podstawowym S$rodowiskiem zycia dzieci
i miodziezy i jako taka oddziatuje na nie socjalizujaco (uspoteczniajaco). Nieza-
leznie od tego, jak funkcjonuje — czy jest Srodowiskiem zdrowym i wartosciowym
moralnie, spotecznie, czy tez srodowiskiem patologicznym; w kazdym przypadku
ksztaltuje osobowos¢ i postawy spoteczne swych czionkow. W kazdym przypadku
wplywa tez na postrzeganie siebie i §wiata. . N

W socjalizacji i ksztaltowaniu whasciwych postaw dziecka najwam}lejszq
role petia rodzice. Jesli objawiaja dziecku swe oddanie, milo$c, 23.10211\{\105’..0',
a wigc postawy uwarunkowane akceptacja potomka, wtedy ich zachowanie staje si¢
modelem wspétzycia spolecznego, ktéry — zdaniem wielu autor6w — wplywa na
proces socjalizacji nie tylko w okresie dziecinstwa, ale tez w kolejnych latach zycia.

Socjalizacyjne znaczenie rodziny wyraza sig tym, ze dla swego potomstwa
jest ona glownym, najskuteczniejszym narzedziem transmisji ogoélnospoleczne;
kultury.

Rodzina ksztattuje pierwsze wyobrazenia dzieci o otaczajacym je Swiecie.
Tu dzieci zaczynaja mowié (i/ lub migac), kontaktowa¢ sig ze srodowiskiem, po raz
pierwszy spotykaja si¢ z warto§ciowaniem (dorosli okredlaja co$ jako dobre
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lub zle). Mozna zatem stwierdzié za Z. Tyszka, ze proces rodzinnej socjalizacji
realizuje si¢ przez:
— przykltad i nasladowanie,
— system nakazow 1 zakazow,
—dziatalno$¢ inspirujaca ze strony oséb socjalizujacych i pobudzajacych
aktywnos¢ wychowania,
— system kontroli spotecznej [Skorny 1976].

W celu uspolecznienia jednostki tak, by mogla wrosnaé w kulture
ogolnoludzka, rodzina powinna spetiaé okreslone zadania. Naleza do nich
przede wszystkim:

1. Przekazywanie potomstwu wiedzy o $wiecie przyrodniczym i spotecznym.

2. Wdrozenie umigj¢tnosei i nawykéw postugiwania sie przedmiotami otaczajacego
$wiata.

3. Wdrazanie zachowan i dziatan adekwatnych do wymogéw spotecznych danego
spoleczenstwa i $rodowiska — internalizacja norm i wzorcow.

4. Przekazywanie potomstwu systemu wartosci uznawanych i stosowanych w oce-
nach przez dane spoteczenstwo.

5. Internalizowanie sposob6w dziatania majacych prowadzi¢ do wskazanych celow.

6. Przekazywanie dorobku spoleczeristwa w zakresie kultury duchowej.

Warto zwréci¢ tez uwage na fakt, ze socjalizacja nie jest procesem jedno-
stronnym. Nie ogranicza si¢ bowiem tylko do oddziatywania rodzicéw na dzieci.
Mamy réwniez do czynienia z sytuacjami odwrotnymi, a wiec z socjalizacyjnym
oddzialywaniem dzieci na rodzicow.

Socjalizacja, a wigc takze ksztaltowanie osobowosci dziecka, ktérej zna-
czacym czynnikiem jest poczucie wlasnej wartosci, zalezy w duzym stopniu
od postaw rodzicéw i wychowawcéw w stosunku do dziecka. Wiasciwe posta-
Wy Sprzyjaja uspolecznieniu, postawy za$ niewtasciwe zaburzaja obraz wlasnej
osoby i $wiata, czego rezultatem jest utrudnione wrastanie jednostki w spole-
czenstwo.

Rodzina, jako pierwsza grupa spoleczna dziecka, wyciska niezatarte pietno
na catym jego rozwoju, a bledy popetnione przez rodzicéw skutkujg powstawaniem
zaburzen w rozwoju. Trzeba zauwazyé, ze powazne wychowawcze bledy
popelniaja nie tylko rodzice niewyksztalceni, biedni, czy tez reprezentujgcy
tzw. margines spoleczny. Czgsto sq one udzialem rodzicéw wyksztatconych
i dobrze sytuowanych materialnie.

Nalezy w tym miejscu przypomnie¢ podstawowe funkcje rodziny,
a mianowicie: prokreacyjna, wychowawcza i gospodarcza. Pierwsza z nich poza
zaspokojeniem popedu piciowego i checi posiadania dzieci zapewnia trwalosé
biologiczng zaréwno rodzinie, jak i spoleczefistwu globalnemu. Funkcja
wychowawcza warunkuje petny i efektywny udzial w procesie socjalizacji,
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zaspokaja aspiracje i ambicje potomstwa. Trzecia funkcja zapewnia egzystencje
ekonomiczna rodziny. Owe trzy sprzgzone z sobg funkcje maja bardzo duze zna-
czenie zaréwno dla rodziny, jak i dla catego spoteczenstwa. Dotycza bowiem pod-
miotéw egzystencji i rozwoju spoteczefistw.

Trzeba takze pamigtaé, ze rodzina — jako instytucja szczegdlnego rodzaju —
nie jest odosobniona w pehieniu funkcji socjalizacyjnych i wychowawczych.
Te zadania spoczywaja tez na pozarodzinnych grupach, z ktorymi jednostka styka
sic w swoim zyciu (np. grupy réwiesnicze). Socjalizacja zalezy tez od wplywu
instytucji, takich jak szkofa, internat czy zaklad pracy.

Dogodne warunki socjalizacji stwarzajg rodziny, w ktorych akceptuje si¢
dziecko, wspotdziala si¢ z nim, daje si¢ tzw. rozumiana swobodg oraz uznaje si¢
prawa dziecka.

Dobry kontakt rodzicow z dzieckiem umozliwia lepsze przygotowanie
dziecka do spolecznego funkcjonowania w rodzinie, a pézni¢j w szkole i w pracy
zawodowej. Ogromne znaczenie dla poprawnych i wlasciwych relacji migdzy
rodzicami a potomstwem ma akceptacja dziecka przez rodzicow. W tym miejscu
nalezy odrozni¢ sytuacje dziecka z uszkodzonym shuchem majacego rodzicow
niestyszacych od sytuacji dziecka z wada stuchu styszacych rodzicow.

W przypadku, gdy w rodzinie oséb styszacych pojawi si¢ niestyszace
dziecko, fakt ten na poczatku stanowi bardzo duzy cios dla jego rodzicow. Jest on
tym wiekszy, im wigksza jest niewiedza na temat gluchoty. Postawy rodzicow
podlegaja jednak na ogét zmianom.

W literaturze wyrdznia sig okres szoku, okres kryzysu emocjonalnego,
okres pozornego przystosowania sig oraz okres konstruktywnego przystosowania
sie do sytuacji. Pierwszy okres charakteryzuje sie stanami lgkowymi, placzem,
krzykiem, agresja stowna, buntem, sklonnosciami roszczeniowymi, W okresie
kryzysu emocjonalnego potozenie swojej rodziny matzonkowie postrzegaja jak_o
beznadziejne. Czuja si¢ zrozpaczeni, bezradni, skrzywdzeni przez los. W trakcie
trwania okresu pozornego przystosowania si¢ rodzice kreujg sobie niewlasciwy
obraz dziecka. Jego niepemosprawnos¢ traktuja jako stan chwilowy. Nie checa
uwierzyé i pogodzi¢ sig z diagnoza lekarska. .

Najbardziej pozadana postawa ze wzgledu na obopélne dobro jest
konstruktywne przystosowanie sig. Dopiero w tym okresie rodzice godza sie
z zaistnialym stanem rzeczy. Zaczynaja dostrzega¢ konieczno$¢ dzialan.
Czynia kroki, by odpowiednio pomée dzieciom. Sami przezywaja tez radosci z ich
osiagnigé. Im wezesniej nastapi ten etap, tym lepiej dla rozwoju osobowosci
dziecka, tym lepiej tez dla wzrastania samoakceptacji niestyszgcej osoby. Jesli wigc
rodzice w odpowiednim czasie konstruktywnie przystosuja si¢ do zaistnialej
sytuacji, moga mie¢ wieksza pewno$¢, ze ich niepetnosprawne dziecko wyposaza
w bagaz takich cech, jak optymizm, umiejetnosc wspoétdziatania, otwartos¢ do
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innych ludzi, a przede wszystkim poczucie wlasnej wartosci. Postawy ich dzieci na
pewno begda prospoleczne.

Akceptacja, konstruktywne przystosowanie si¢ sa warunkami koniecznymi,
ale nie wystarczajacymi. Z niestyszacym dzieckiem trzeba si¢ bowiem
komunikowaé. W duzo lepszej sytuacji komunikacyjnej sa niestyszace dzieci
nieslyszacych rodzicow. Nie wystgpuja tam klopoty z porozumiewaniem sig,
gdyz od poczatku mozna nawigza¢ kontakt jezykowy w naturalnym dla obu stron
jezyku migowym. Bez wigkszych przeszkod niestyszacy rodzice akceptujg
niestyszace dzieci, gdyz uszkodzenie stuchu nie jest dla nich zagadnieniem nie
znanym. Sami przez dlugie lata nauczyli sie obcowac i zy¢ z ghuchota, jest ona
zatem dla nich czym$ immanentnie zwigzanym z egzystencja na swiecie.

Dzieci wychowywane zas§ w rodzinach bez wczesdniejszych probleméw
z ghuchotg odczuwaja brak kontaktu jezykowego z rodzicami. Nie ma tam bowiem
wymiany informacji, nie ma plaszczyzny porozumienia — waznej dla wszech-
stronnego rozwoju i ksztattowania osobowos$ci dziecka. Problem polega na tym,
ze dla dziecka niestyszacego naturalnym, pierwszym érodkiem komunikowania
sie jest jezyk migowy, zupelnie obcy jego rodzicom, a na poczatku takze jemu
samemu. Rodzice czuja si¢ tak, jakby w ich najblizszym otoczeniu pojawil si¢
obcokrajowiec, wymuszajacy konieczno$¢ nauczenia sie jego jezyka. Sytuacja jest
jednak na tyle specyficzna, ze nowego czlonka rodziny takze trzeba nauczy¢ jego
prymarnego jezyka — jezyka migowego. Rodzice chege przygotowaé swoje dziecko
do wzglednie normalnego funkcjonowania w spoteczenstwie i utrzymaé z nim
wigz emocjonalna, musza podja¢ trud nauki jezyka, systemu znakéw wizualnych.
Jest to czgsto jedyna mozliwa droga dotarcia do dzieci niestyszacych, gdyz one nie
zawsze z przyczyn organicznych i zdrowotnych beda w stanie opanowac naturalny
jezyk swoich styszacych rodzicéw, a przede wszystkim mowe dzwigkowa.

Przeprowadzone przeze mnie badania ogodlnego wizerunku osoby
niestyszacej pozwalaja mi na postawienie tezy o odmiennym postrzeganiu siebie
zdeterminowanym posiadaniem rodzicow gluchych badZ tez styszacych.
W badaniach poshuzono si¢ kwestionariuszem wywiadu specjalnie zaadaptowanym
do badania srodowiska mtodziezy niestyszacej. W jednej z czesci kwestionariusza
zamieszczono pary alternatywnych twierdzen okreslajacych gléwne tendencje
w postawach i ocenach tego, co dobre - tego, co zle, korzystne — niekorzystne itp.
Pytano tez o preferowane w Zzyciu warto$ci oraz o najbardziej niepozadane
antywartosci.

Badaniami objeto 40 0séb z dysfunkcjg narzadu stuchu. Byli to uczniowie
5-letniego liceum zawodowego o kierunku poligraficznym lub elektrome-
chanicznym z Os$rodka Szkolno-Wychowawczego dla Gluchych im. Jana
Siestrzynskiego w Warszawie. Badana populacja niestyszacych liczyta 65% osob
ghuchych i1 35% slabostyszacych. Nalezy w tym miejscu podkreslic, ze mimo iz
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w badaniach brali udzial stabostyszacy, sa oni bardziej zwigzani ze $rodowiskiem
ghuchych niz styszacych. Uczgszczaja bowiem do tej samej szkoty, co ghusi, i razem
z nimi mieszkaja w internacie. Ponadto czynnikiem integrujacym obie te grupy jest
wspolny $rodek porozumiewania sig, ktdrego podstawe stanowi gest.

Wsrod rodzicow niestyszacych respondentéw byli zaréwno glusi (30%),
stabostyszacy (5%), jak i styszacy (65%). '

Whnioski z moich badan pozwalaja twierdzi¢, ze wszyscy respondenci
majacy rodzicow gluchych wierza w swoja przyszlo$é i w to, ze w zyciu spotka je
wiele radodci, szczescia i dobra. Cechuje je zatem postawa optymizmu zyciowego.
Miodziez majgca za$ rodzicow styszacych znacznie czesciej (23% o0séb) sadzi,
iz nie warto poktadaé nadziei na lepsze jutro, bo zycie czesto niesie duzo k}opotc’nfv.
Cata badana grupa dzieci rodzicow gluchych nie obwinia innych w razie pojawienia
si¢ niepowodzen zyciowych. W takich przypadkach analizuje raczej swoje bl@d}f
1 w swoim postgpowaniu doszukuje si¢ przyczyn porazek. Badana czgs¢ populaq%
majaca rodzicow styszacych wing za niepowodzenia zyciowe obarcza innych ludzi
(36% osdb).

Mlodziez majaca rodzicow niestyszacych jest bardziej zorientowana
na bezinteresowng pomoc (76% o0sob) niz na pilnowanie wlasnych spraw. Nieco
czesciej tez niz dzieci rodzicow styszacych (65% os6b) reprezentuje postawe
prospoteczna, pozbawiona egoizmu, znieczulicy.

W $wietle uzyskanych wynikéw mozna stwierdzi¢ ponadto, ze przedsta-
wiciele dwoch interesujgcych nas grup uwazaja si¢ za indywidualnosei, ktérym nil.ct
nie powinien narzucaé swojego zdania. Wsrdéd miodziezy niesh/szat_cej, niez.ale'ane
od ,,jakoéci” stuchu ich rodzicéw, jest zatem malo konformistow. Nie v\.fydaje sig t.o
zaskakujace z uwagi na fakt, ze ludzie z jakakolwiek dysfu‘nkc_]aL stanowia,
mniejszosé, ktora najlepiej czuje si¢ we wlasnym srodowisku, gdzie podobne pro-
blemy zacie$niaja wigzy uczuciowe. _

Analiza odpowiedzi na pytanie ,,O co najbardziej starat(a)bys$ sig,
gdybys$ wiedzial(a), ze uda Ci si¢ to osiagnac?”, ktére zawieralo listg ré?nych
wartodci (z mozliwoscig zasugerowania innych, nie zamieszczonych na liscie),
pozwala na stwierdzenie, ze miodziez niestyszaca majaca rodzicow z tg sama
dysfunkcja w optymalnych, sprzyjajacych warunkach najbardziej ubiegataby si¢ o
wiedze i wyksztatcenie (57%), mito$¢ i namigtnosé (50%), zachowujac przy tym
zdrowie i urodg (43%) oséb. Dobry status materialny byt istotny dla 36% os6b.
Znamienng rzecza okazalo si¢ calkowite pominigcie wartosci ,,dobrego stuchu”.
Potwierdza si¢ zatem czgsto spotykana w literaturze i majaca swe odbicie w rzeczy-
wistosci teza, w mys$l ktorej niestyszace dzieci gluchych rodzicow brak stuchu
uwazajq za rzecz oczywista 1 naturalna. Nie dziwi wigc brak wyboréw owej warto-
sci przez te czesé badanej populacji. Nasuwa si¢ tez spostrzezenie, Ze niestyszaca
miodziez rodzicéw z wada stuchu czuje si¢ dobrze ze swoja niepetnosprawnoscia
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i ze nie chciataby odzyskaé¢ shichu, a przynajmniej nie o to by najbardziej sie
ubiegata. Problem moze jednak siegaé glebiej. Moze bowiem dotyczyé kwestii leku
przed nowym, nie znanym dotad $wiatem, pelnym szuméw, krzykéw, dzwiekow,
halasu, a wiec §wiatem diametralnie odmiennym od ,.$wiata ciszy”.

Inaczej rysuje si¢ kolejnoéé wartosci, o ktére ubiegatyby si¢ niestyszace
dzieci styszacych rodzicéw. Najbardziej pozadane bytyby wiedza i wyksztalcenie
(50%), pézniej zdrowie i uroda (46%) oraz przyjazn i sympatia ludzka (38%).
Nalezy podkresli¢, ze blisko trzecia czes¢ respondentow majacych rodzicow
styszacych najbardziej ubiegataby sie o dobry stuch, a wigc o t¢ wartos¢, ktéra zu-
petnie pomingta mtodziez rodzicéw ghuchych.

Istotna réznica w odpowiedziach na pytanie »Czego najbardziej boisz si¢
w zyciu?” dotyczy kwestii strachu przed ludzmi styszacymi i nietolerancyjnymi.
Wybory respondentéw majacych rodzicéw styszacych nie wskazuja na postawe
lgkowg wobec ludzi styszacych i nietolerancyjnych. Mozna wiec przypuszczad,
ze miodziez ta albo nie miata jeszcze przykrych doswiadezen z ludzmi styszacymi
nie rozumiejacymi i nie tolerujacymi ghichoty albo — w przypadku wystgpienia
takich kontaktéw - nie rodzity one dyskomfortu psychicznego.

Warto tez wspomnie¢, ze obie populacje odmiennie ustosunkowatly sie¢ do
ewentualnego problemu utraty wzroku. Obawe wyrazaly tylko osoby majace
rodzicéw styszacych. Brak drugiego waznego analizatora przy czestszym —
niz w przypadku sytuacji w rodzinach niestyszacych — ubéstwie komunikowania sig
z rodzicami styszacymi wywolywat strach u 23% os6b.

Bardzo ciekawa okazala sig interpretacja terminu ,,zdrowie”. Mtodziez
rodzicéw niestyszacych w ogéle nie utozsamia tego pojecia z dobrym shuchem.
Wybory dzieci rodzicéw styszacych natomiast maja tendencj¢ odwrotna. 62% o0s6b
wskazato zdrowie jako najwyzsza warto$é, a 16% os6b — dobry shuch.

Konczac omoéwienie wynikéw wlasnych badan, pragng nadmienié
0 réznicach w wyborach antywartosci, sprawiajacych, ze zycie nie ma sensu.
Tylko dla badanej mtodziezy niestyszacej majacej rodzicéw styszacych nie warto
zy¢ z uszkodzeniem stuchu. Pozostata czesé populacji nie traktuje ghuchoty jako
przeszkody w zyciu.

Wprawdzie trudno na podstawie wynikéw badah na tak niewielkiej
populacji (40 os6b) generalizowaé i wnioskowaé o catym $rodowisku oséb
niestyszacych w kwestii postrzegania siebie i poczucia wlasnej wartosci, ale mozna
mowi¢ o pewnych tendencjach. Obserwacja odpowiedzi pozwala twierdzi¢,
ze osoby majace ghuchych rodzicéw na ogét czgsciej sa optymistami i majg
stosunkowo duze poczucie wlasnej wartosci. Samoocena zanizona jest zazwyczaj
w przypadku niestyszacych dzieci styszacych rodzicéw, wobec ktorych stosowano
tylko ustne srodki porozumiewania sie. Przezywane bowiem przez nich liczne
frustracje, nie zaspokojone potrzeby powodowaty poczucie dyskomfortu
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psychicznego i napiecia emocjonalne. Dzialo si¢ tak zapewne szczegolnie wtedy,
gdy czynione przez nich proby komunikacji w jezyku ich slyszacych rodzicow
koficzyly si¢ niepowodzeniem, tym bardziej gdy zauwazaly rozczarowanie
i zniecierpliwienie u swych rodzicow. .

Ograniczenia komunikacyjne z rodzicami, najwazniejszymi osobami
z punktu widzenia socjalizacji dziecka, ksztaltowania jego postaw spotecznych
i budowania poczucia wlasnej wartosci sa przyczyna przypisywania ghichym
ubéstwa doswiadczenia. Wyptywa ono nie tylko z tego, ze dziecko ghuche
styszacych rodzicow spostrzega mniej 1zeczy, ale tez z tego, ze to, co spostrzega,
nie jest opatrzone komentarzem i wyjasnieniami. Z tego tez powodu glusi moga
inaczej interpretowaé dostrzegane sytuacje. Nie majg ponadto mozno$ci porowna-
nia swej interpretacji z ujgciami innych ludzi i ewentualnego zmodyfikowania.
Jest to konsekwencja izolacji jezykowej, gdyz styszacy rodzice unikaja dhuzszych
dialogoéw, pytan, rozméw o przysztosci, przesztosci i rozmow o rzeczach
abstrakcyjnych. Takie wymiany informacji nie majg miejsca zwlaszcza wtedy,
gdy partnerzy nie dysponuja odpowiednig iloécia i jako$cig znakéw migowych,
na bazie ktérych budowaliby swoje wypowiedzi. Natomiast rodzice niestyszacy
postugujacy sie jezykiem migowym maja duzo szerszy wachlarz propozycji
komunikacyjnych dla swego niestyszacego dziecka. Porozumiewanie si¢ W jezyku
migowym zapewnia ,normalnosc¢ komunikacyjng”. Pozwala ponadto czu¢ sig
pewnym siebie, akceptowanym 1 szanowanym jako roOwnoprawny partner.
Umozliwia poznanie swojej rzeczywistej wartosci i smaku sukcesu, co zdecy-
dowanie trudniejsze jest do osiagnigcia w przypadku prob komunikowania si¢
ze styszacymi rodzicami za pomocg mowy dzwigkowe;j.

Reasumujac swoja wypowiedz, pragng postuzy¢ sig¢ slowami
K. Maciejskiej-Roczan, wieloletniej, niestyszacej nauczycielki biologii w liceum
dla niestyszacych:

[...] miodziez glucha, ktéra ma gluchych rodzicow [...], jest bardziej
kolezefiska i optymistycznie nastawiona do zycia. Pelny kontakt z rodzicami,
mozliwy dzieki postugiwaniu si¢ w domu jezykiem migowym, owocuje lepszym
wychowaniem i wiasciwym przygotowaniem do funkcjonowania w spofeczen-
stwie. Latwo zauwazyé, ze dzieci gluche, majace ghichych rodzicow, posiadaja
mniejsze problemy z poczuciem wiasne] tozsamosci i tym samym rzadziej prze-
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zywaja rozterki duchowe zwiazane z okresleniem wlasnego WJar

* K. Maciejska-Roczan. Rodzing, szkola, wychowanie. Z doswiadczen prakiyka.
Nowy Swiat Ciszy” 1998 nr 1 s. 11.
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